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Servei de Contractacio, Patrimoni i Inversions
Unitat de Contractacio
CON.LIA 2024000012

ACTA DE LA MESA DE CONTRACTACIO DE L'OBRA “PROJECTE DE
REHABILITACIO DE LA FABRICA NOVA. COBERTES | FACANES”.

En data 21 de juny de 2024, a partir de les 12:30 hores, es reuneixen els membres de
la Mesa de contractacido de l'obra “Projecte de rehabilitaci6 de la Fabrica Nova.
Cobertes i faganes”.

La sessio es porta a terme mitjancant I'aplicacié Google Meet. S’ha donat publicitat de
la convocatoria al perfil del contractant de I’Ajuntament de Manresa.

Integren la Mesa de contractacio:

m President: Pere Massegu Bruguera, regidor delegat d’Hisenda.

m Secretari:  Josep Pujol Sancho, TAG del Servei de Contractacid, Patrimoni i
Inversions.

= \/ocals: Carles Garcia Estany, regidor delegat d’'Urbanisme i Mobilitat.
José Luis Gonzalez Leal, secretari general.
Mariona Ribera Esparbé, interventora municipal.
David Closes Nufez, cap del Servei de Projectes Urbans i
Infraestructures Territorials.
Esteve Albas Caminal, cap de Servei de Contractacié, Patrimoni
i Inversions.

D’acord amb la convocatoria de la Mesa, els assumptes a tractar es detallen a
continuacio:

1. Ratificacié de la qualificacié de la documentacio inclosa en el sobre nim.
1 (documentacié administrativa).
A la vista de la diligéncia del dia 3 de maig de 2024, la Mesa acorda ratificar la
qualificacié del sobre numero 1, sense perjudici de I'acreditaci6 de les
circumstancies declarades en el sobre numero 1.

2. Exposicié de l'informe valoracié de la documentaciéo presentada en
relacié al sobre numero 2.
Per tal de conéixer la puntuacié del sobre nimero 2 de les ofertes presentades,
relatiu al criteri avaluable segons un judici de valor, el cap del Servei de
Projectes Urbans i Infraestructures Territorials, exposa el contingut del seu
informe, de data 13 de juny de 2024, que s’adjunta a aquesta acta com annex.
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D’acord amb el criteri avaluable segons un judici de valor previst en el plec de
clausules administratives, es proposa la valoracié seglent de les ofertes

presentades:
Procediments
execucio per . L
Licitadors garantir Dlagrgmgs’, Redugc!o Total
o s planificacio termini
termini+qualitat i

homogeneitat
Vesta Rehabilitacion, SL 8,00 17,00 2,00 27,00
Urcotex Inmobiliaria, SLU 4,00 13,00 1,50 18,50
Constructora d’Aro, SA — Cots i Claret, 15,00 14,00 4,00 33,00
SL
Obres i Contractes Penta, SA 4,00 12,00 3,00 19,00
Constructora de Calaf, SAU 9,00 16,00 4,00 29,00
Excavacions Duocastella, SL — Serveis 9,00 11,00 1,00 21,00
Integrals 360 Plus, SL
Cpplsa Constructgra P‘lrt.enallca, SAU - 9,00 14,00 3,00 26,00
Viscola Construccions, Arids i Formigons,
SA
Rehac, SA — Rogasa Construcciones y 12,00 16,00 2,00 30,00
Contratas, SAU
Ac‘:sa Obras e In'fraestructu'ras,‘SAU - 12,00 10,00 2.00 24,00
Récop Restauracions Arquitectoniques,
SL
Constructora del Cardoner, SA 15,00 17,00 2,00 34,00

3. Aprovacié de la valoracié que s’atribueix a cada oferta presentada i la
puntuacié obtinguda pels licitadors en relacié amb el sobre nimero 2.
La Mesa acorda aprovar la puntuacié que s’atribueix a les ofertes presentades
en relacié amb el criteri ponderable en funcié d’'un judici de valor, d’'acord amb
l'informe del cap del Servei de Projectes Urbans i Infraestructures Territorials,
de data 13 de juny de 2024.

Tenint en compte que les ofertes numeros 2 (Urcotex Inmobiliaria, SLU (B-
08.948.267)) i 4 (Obres i Contractes Penta, SA (A-60.514.643)) no han assolit
el 50% de puntuacio respecte el sobre numero 2 (20 punts), i de conformitat
amb la clausula 25a del plec de clausules administratives, la mesa proposa
declarar-les inacceptables i no obrir el sobre numero 3 daquestes
proposicions.

4. Exposicio publica de la puntuacié obtinguda pels licitadors respecte el
sobre numero 2.
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Tenint en compte que concorre public a la sessio de la Mesa de Contractacio,
es fa publica la puntuacié aprovada respecte I'element a valorar segons un
judici de valor.

5. Obertura del sobre numero 3 de cada proposicié presentada mitjangant la
Plataforma Vortal.
A continuacié, mitjancant la plataforma Vortal, es porta a terme I'obertura del
sobre nimero 3 de les proposicions presentades i acceptades. Es reprodueix a
continuacio el contingut de I'oferta:

* Proposici6 nimero 1, presentada per VESTA REHABILITACION, SL (B-

64.892.839).
=) Sohbre 3: Oferta econdmica | documentacid per a valoracit de criteris quantificables de forma automitica
Documents de la proposta
Preview L Des ag8
Relacionet ambyla referacin Hom del Documeant Documanto canfidencial (T Detall de signetura
FT1_OTLENTNRL654465014_FT1_RFL 5167180 pdf
E ECILS pdf

= Proposici6 numero 3, presentada per CONSTRUCTORA D’ARO, SA (A-
08.270.993) i COTS | CLARET, SL (B-08.136.905), que han concorregut en
unié temporal d’empreses.

[ Sobre 3: Ofena dmica i d i6 per a valoracid de criteris quantificables de forma automatica
Decuments dela propesta

Preview Rolecs L Descdirega
Felacionan ambyla refarincia Hom del Document Documanto cosfidencial (1) Detall de signatera

PT1_DTLONTHR_SS4465014_PT1_RFL 5143289, pdf ¥ Mo b - 906217V

Dferta soond

= Proposicié numero 5, presentada per CONSTRUCTORA DE CALAF, SAU (A-
08.153.900).

[} sohre 3: Oferta econdmica i documentacid per a valoracid de criteris quantificables de forma automatica

Documents de la proposta
Praview Fal &
Relacionat ambyla referincia Hom del Docement Documents confidencial () Detall ¢ signatura
FT1_OTLCNTNR_BS54465014_FT1_RFL_5166634 pdf
annex |1 pdf

93950 FRANGCESC HORNOS (C:ADS155900)
ntrel amb AC
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= Proposicié numero 6, presentada per EXCAVACIONS DUOCASTELLA, SL (B-
08.872.335) i SERVEIS INTEGRALS 360 PLUS, SL (B-65.891.475), que han
concorregut en unié temporal d’empreses.

51 Eobre 3: Oferta econdmica i documentacid per a valoracid de criteris quantificables de formna automatica
Decuments de la propesta
Praview Rolens L Deschrrege

Palacionat ambyla referdacia Nom del Documant Documents confidencial (1) Datall da signatera

FT1_OTLCNTNR_B54465014_FT1_RFL_5155268 pdf o JAIRD NIETO (R: BA5391475) 2

e verang de Eurcpa cenral amb AC

Annex Il - oferia_signatN_sigaet pdf TI¥IEAEE) JAIRO NIETO (R: BAGEY14T5) 2

na de Eurapa

P DUOCASTELS
N hoed de vers

* Proposicié numero 7, presentada per COPISA CONSTRUCTORA PIRENAICA,
SAU (A-08.436.107) i VISCOLA — CONSTRUCCIONS, ARIDS | FORMIGONS,
SA (A-08.680.761), que han concorregut en unié temporal d’empreses.

[} Sohre 3: Oferta econdmica i documentacic per a valoracid de criteris quantificables de forma automitica

Documents de la proposta
PFreview Rolece & Descrraga
Relacionat amb/la referdncia Nom del Document Docemanto confidencial (3) Detall g2 signatura
Cfema PT1_OTLONTHE 654465014 _PT1_RPL_S166600.pdf X Mo 46750515) JUAN DAVILA [R: ADSA36107) 8
Scbre 3 n hora de verana de Eurcpa cenral amb AC

= Proposicié numero 8, presentada per REHAC, SA (A-58.578.048) i ROGASA
CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, SAU (A-58.425.760), que han
concorregut en unié temporal d’empreses.

1 Sobre 3: Oferta econdmicaid it per a valoracid de criteris quantificables de forma automatica
Documents da la propesta
Freview Rolece &L Descdrregal
PRalacionat ambyia rafarkncia Hom dal Documant Documants confidencial (3) Datall da signatura
PT1_OTLCNTNR_BS4465014_FT1_RPL_5170315.pdf X Mo

Fregunta/ Annex lll_cfera econ_sq pdf
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* Proposicio numero 9, presentada per ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS,
SAU (A-08.112.716) i RECOP RESTAURACIONS ARQUITECTONIQUES, SL
(B-43.467.968), que han concorregut en unié temporal d’empreses.

= Sohre 3: Oferta econdmica i documentacic per a valoracid de criteris quantificables de forma automatica

Documents da la proposta

Relacionst amayla refrincia Hom del Document Documenta canfidancial (3 Detall de signatura

Oferta/ BT1_OTLENTNR 854485014 PT1_RPL_5150627 paf

=  Proposicié numero 10, presentada per CONSTRUCTORA DEL CARDONER,
SA (A-58.467.622).

1 Sobre 3: Oferta econmica i documentacid per a valoracid de criteris quantificables de forma automatica

Documents de la proposta

Relzcionar ambyla referkneia Hoan gl Document Documants confidancial (1) Detall e signgtura

El contingut de les proposicions economiques i técniques formulades per les entitats
mercantils licitadores acceptades son les seglents:

Oferta, IVA no Garantia

LEIE0LeT inclos addicional

Vesta Rehabilitacion, SL 7.953.489,20 € 4 anys
Constructora d’Aro, SA — Cots i Claret, SL 7.349.091,77 € 4 anys
Constructora de Calaf, SAU 7.783.567,63 € 4 anys
Excavacions Duocastella, SL — Serveis Integrals 360 Plus, SL 8.078.947,32¢€ 4 anys
Copisa Constructora Pirenaica, SAU — Viscola Construccions, 7.932.788,63 € 4 anys
Arids i Formigons, SA

Rehac, SA — Rogasa Construcciones y Contratas, SAU 7.682.814,81 € 4 anys
Acsa Obras e Infraestructuras, SAU — Récop Restauracions 7.923.960,89 € 4 anys
Arquitectoniques, SL

Constructora del Cardoner, SA 7.785.894,87 € 4 anys

Plaga Major, 1, 5i 6 08241 MANRESA (Bages) Tel. 93 878 23 00 — Fax 93 878 23 07 E-mail: ajt@ajmanresa.cat NIF P-0811200-E


http://www.ajmanresa.cat/validar

Numero de Referéncia: DYAKPZLHGNZC

Podeu validar i obtenir la versio electronica d'aquest document a http://www.ajmanresa.cat/validar

G b . : % "!" DE ESPARA, EIENCIIENc]m INNOVACION
' . ﬁj untament E ﬁﬁ\. GOBIERNO : “i:somo“
>~ de Manresa U2 e

6. Aprovacio, si escau, de la valoracié de les ofertes en relacié amb el sobre
numero 3, de la puntuacié final i de la proposta d’adjudicacié del
contracte, condicionada a la inexisténcia de possibles valors anormals o
desproporcionats o altres elements que requereixin d’un estudi del
contingut o d’aclariments de les empreses licitadores.

Tenint en compte que en el moment d’obertura del sobre 3 no es detecten
possibles valors anormals o desproporcionats o altres qulestions que
requereixin d’'un estudi del contingut o d’aclariments de les empreses
licitadores, la Mesa aprova la puntuaci6 obtinguda que es detalla a continuacio:

- Oferta Ampliacio Total
Licitador o .
economica € garantia sobre 3

Vesta Rehabilitacion, SL 36,96 2,00 38,96
Constructora d’Aro, SA — Cots i Claret, SL 40,00 2,00 42,00
Constructora de Calaf, SAU 37,77 2,00 39,77
Excavacions Duocastella, SL — Serveis Integrals 360 36,39 2,00 38,39
Plus, SL
Copisa Constructora Pirenaica, SAU - Viscola 37,06 2,00 39,06
Construccions, Arids i Formigons, SA
Rehac, SA — Rogasa Construcciones y Contratas, 38,26 2,00 40,26
SAU
Acsa Obras e Infraestructuras, SAU - Reécop 37,10 2,00 39,10
Restauracions Arquitectoniques, SL
Constructora del Cardoner, SA 37,76 2,00 39,76

Aixi doncs, la classificacio final de les ofertes acceptades és la seglent:

Numero Licitador Sobre2  Sobre3  Total
oferta
3 Constructora d’Aro, SA — Cots i Claret, SL 33,00 42,00 75,00
10 Constructora del Cardoner, SA 34,00 39,76 73,76
8 Rehac, SA — Rogasa Construcciones y Contratas, 30,00 40,26 70,26
SAU
5 Constructora de Calaf, SAU 29,00 39,77 68,77
1 Vesta Rehabilitaciéon, SL 27,00 38,96 65,96
7 Copisa Constructora Pirenaica, SAU — Viscola 26,00 39,06 65,06
Construccions, Arids i Formigons, SA
9 Acsa Obras e Infraestructuras, SAU — Récop 24,00 39,10 63,10

Restauracions Arquitectoniques, SL
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6 Excavacions Duocastella, SL — Serveis Integrals 360 21,00 38,39 59,39
Plus, SL

Per tant, un cop aprovada la puntuacio final obtinguda pels licitadors acceptats que han
participat en el procediment, que es detalla en el quadre anterior, la Mesa de
Contractacié proposa a l'dorgan de contractacié I'adjudicacié del contracte de I'obra
“Projecte de rehabilitaci6 de la Fabrica Nova. Cobertes i facanes”, a favor de la
proposiciéo presentada per la unié temporal d’empresaris integrada per les entitats
mercantils Constructora d’Aro, SA (A-08.270.993) i Cots i Claret, SL (B-08.136.905), per
un import de 7.349.091,77 euros, IVA no inclos.

La Mesa acorda que tots els acords adoptats en aquest punt sisé quedaran condicionats
a la comprovacié posterior de la coincidéncia dels imports i terminis que s’han indicat. En
cas que hi ha hagués alguna divergéncia que modifiqués de manera substancial la
valoracié del sobre 3 o la proposta d’adjudicacio, la Mesa es tornaria a convocar a
efectes de la seva valoracio.

El president dona per finalitzat l'acte, a les 13 hores de la data indicada a
I'encapgalament, i perqué consti s’estén aquesta acta, el contingut de la qual, com a
secretari, certifico. Se’n donara publicitat mitjancant el Perfil del contractant de
'Ajuntament de Manresa.

El secretari de la Mesa Vist i plau
Josep Pujol Sancho El president de la Mesa
Pere Massegu Bruguera
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Servei de Projectes Urbans i Infraestructures Territorials
Edificis publics

PRR 2106

INFORME

Assumpte:
Contractacio de les obres incloses al “Projecte de rehabilitacié de la Fabrica Nova. Cobertes i faganes”.

Valoracié de les ofertes dels apartats avaluables segons judici de valor (sobre num. 2) relatives als
aspectes seglents:

- Procediments d’execucio per a la reduccio del termini de les obres i per a la qualitat d’execucié dels
treballs (fins a 18 punts). Caldra descriure i justificar els procediments d’execucio proposats per reduir el
termini d’execucio de les obres i per garantir, al mateix temps, la qualitat i la homogeneitat d’execucié dels
treballs previstos al projecte. Se’n valorara la idoneitat i viabilitat dels procediments proposats d’acord amb
els aspectes seguents: idoneitat i viabilitat dels procediments d’execucio per a la reduccié del termini, i
idoneitat i viabilitat dels procediments d’execucio per garantir la qualitat i homogeneitat d’execucio dels
treballs previstos al projecte.

- Diagrames de planificacio (fins a 18 punts). La documentacié aportada haura de garantir i justificar el
termini d’'obra proposat i haura de ser coherent amb els procediments d’execucid proposats a l'apartat
anterior. La idoneitat i viabilitat técniques de la planificacio aportada es valorara tenint en compte els
aspectes seglients: coheréncia, exhaustivitat, detall i viabilitat global dels diagrames.

- Reduccio del termini d’execucio de les obres (fins a 4 punts). Rebran puntuacioé en aquest apartat totes
aquelles ofertes en qué el pla d’execucid aportat sigui valorat com a viable. L’oferta amb la reduccio de
termini més alta rebra 4 punts; la resta de propostes seran puntuades proporcionalment de forma lineal.
La reducci6 de termini s’haura d’expressar en mesos o fraccions de mes. Les reduccions de termini que
es considerin inviables, atenent a la valoracié del pla d’execucié aportat, no es tindran en compte i no
rebran puntuacio en aquest apartat.

Proposta:

En relacié a les propostes de procediments d’execucio per a la reduccié del termini de les obres i
per a qualitat d’execucio dels treballs, s’ha valorat, en cadascuna de les ofertes, totes aquelles
estratégies i procediments d’execucié concrets plantejats que justifiquin la reduccio de termini
plantejada; aixi mateix, s’han valorat tots aquells procediments d’execucioé concrets que, tot i la
reduccio de termini plantejada, assegurin la qualitat i la homogeneitat d’execucio dels diferents
treballs. En tots els casos dels procediments plantejats se n’ha valorat la concrecio, la idoneitat i la
efectivitat respecte dels objectius definits al plec.

Tenint en compte aquests aspectes, s’han analitzat i valorat les proposicions presentades al sobre
num. 2 de la manera segiient:

Proposicié numero 1. Oferta presentada per I'entitat mercantil VESTA REHABILITACION SL

De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1. Termini proposat:
16 mesos (que representa una reducci6 de 2 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

2. Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:
La proposta pren els ambits de les fases de pressupost del projecte com a fases d’execucié. A I'ambit 1 li assigna
el total de la durada de I'obra i als ambits 2 i 3 els assigna conjuntament també el total del termini perd amb un
decalatge de dos mesos entre els dos. La proposta, pero, no descriu de forma explicita quina és I'estratégia
organitzativa ajustada a aquestes fases i lligada a I'acompliment del termini més enlla dels diagrames i grafics de
la planificacié de I'obra.
La proposta també esmenta processos de gesti6 de l'obra, pero de forma molt genérica esmentant els
programaris i plataformes que es pretenen utilitzar sense descriure procediments concrets i especifics.
La proposta aportada planteja només procediments molt genérics, amb concrecions i dades molt generals que fan
dificil establir-ne del tot la idoneitat i efectivitat.

3. Procediments d’execucié destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:
La proposta, més que métodes de garantia de la qualitat i homogeneitat dels treballs en el context de la reduccié
de termini, planteja millores o técniques alternatives a les previstes al projecte. Més que procediments d’execucio
es plantegen canvis de solucions o materials.

[Valoracié: 8 punts sobre 18]
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Proposicio numero 2. Oferta presentada per I'entitat mercantil URCOTEX INMOBILIARIA SLU
De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1.

2.

Termini proposat:

16’5 mesos (que representa una reduccié de 1°'5 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:

La proposta no aporta cap apartat on es descrigui I'estrategia d’execuci6 o procediments d’execucié que justifiquin
la reduccié de termini. Tampoc es descriuen quina estratégies d’ambits o fases es pretén seguir; en aquest sentit
només es dedueixen del diagrama de planificacié. L’'Unica justificacié que s’aporta de la reduccié de terminis sén
les grafiques de rendiments i mitjans que es generen a partir del diagrama de planificaci6. S’aporta la definici6 dels
principals mitjans auxiliars que es preveu utilitzar (dues grues-torre i bastides perimetrals).

La proposta, doncs, no aporta estratégies ni procediments d’execucié justificatius de la reduccié de termini.
Procediments d’execucié destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:

La proposta no aporta cap apartat en el qual es descriguin els procediments d’execucié que han de garantir, amb
la reduccié de termini, la qualitat i la homogeneitat dels treballs. Només s’aporten descripcions genériques de
sistemes de seguiment de I'evolucio de la planificacié que es pretén implantar.

[Valoracio: 4 punts sobre 18]

Proposicio numero 3. Oferta presentada per la UTE CONSTRUCTORA D’ARO SA /COTS | CLARET SL
De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1.

2.

Termini proposat:

14 mesos (que representa una reducci6 de 4 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:

La proposta planteja una estratégia global d’execuci6 en la qual s’ha dividit 'obra en 8 fases o ambits d’obra que
s’executen d’acord amb tres fronts simultanis de treball. La justificacié de la reduccié de termini es basa en la
simultaneitat d’equips, l'alternanga d’ambits i I'encavalcament temporal que permet I'estratégia d’execucio
plantejada. La proposta aporta també els principals mitjans auxiliars previstos (dues grues-torre i bastides al
perimetre). La proposta també descriu, de forma genérica, metodologies de seguiment i control de I'evolucio i
terminis de I'obra que es pretenen utilitzar.

La proposta aportada planteja, doncs, estratégies i procediments concrets d’execucié que es creu que poden ser
idonis i efectius per assegurar el termini d’obra proposat..

Procediments d’execucié destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:

La proposta, per una banda, proposa la redaccié d’'un pla d’assegurament de la qualitat que garanteixi la qualitat
dels materials i dels processos constructius. Aixi mateix, perd, també planteja procediments concrets per
assegurar la qualitat i la homogeneitat de les obres; entre altres, es proposa disposar de forma permanent d’'un
técnic restaurador a I'obra, la formacié practica prévia dels diferents operaris abans d’iniciar els treballs de peces
ceramiques de fagana, I'execucié d’una mostra a escala real del tancament de mur cortina, i I'ls de camera
termografica per detectar deficiéncies d’execucié a faganes i cobertes.

La proposta, doncs, aporta procediments concrets destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs
que es creu que poden ser idonis i efectius.

[Valoraci6: 15 punts sobre 18]

Proposicio numero 4. Oferta presentada per I'entitat mercantil OBRES | CONTRACTES PENTA SA
De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1.

2.

Termini proposat:

15 mesos (que representa una reducci6 de 3 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:

La proposta no aporta cap apartat on es descrigui I'estrategia d’execucié o procediments d’execucié que justifiquin
la reducci6 de termini. La proposta descriu, sense aportar justificacions, que I'obra es desenvolupara d’acord amb
els ambits de les fases de pressupost que definia el projecte. L’Unica justificacié que s’aporta de la reduccié de
terminis son les grafiques de rendiments i mitjans que es generen a partir del diagrama de planificacié. S’aporta la
definicié dels principals mitjans auxiliars que es preveu utilitzar (dues grues-torre, una grua mobil, bastides i dos
muntacarregues). La proposta aporta una pura descripcié dels treballs d’obra que s’han de realitzar i que, tot
sovint, inclou descripcions de solucions o elements que no es corresponen a I'obra de la Fabrica Nova.

La proposta, doncs, no aporta estratégies ni procediments d’execucio justificatius de la reducci6 de termini.
Procediments d’execucié destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:

La proposta esmenta, sense concretar-ne contingut ni mesures, que es redactara un pla de supervisié i control
d’'obra. La proposta planteja diverses millores o solucions constructives alternatives (que no equivalen pas a
procediments d’execucio per garantir la qualitat i homogeneitat dels treballs previstos al projecte) que, molt sovint,
no so6n d’aplicacié ja que no s’adiuen amb els treballs previstos a la Fabrica Nova.

[Valoracié: 4 punts sobre 18]

Proposicié numero 5. Oferta presentada per I'entitat mercantii CONSTRUCTORA DE CALAF SAU
De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglents:

1.

2.

Termini proposat:

14 mesos (que representa una reduccié de 4 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

Estratégies i procediments d’execuci6 que justifiquen la reduccié del termini:

La proposta pren els ambits de les fases de pressupost del projecte com a fases d’execucié. La proposta, perd, no
descriu de forma explicita quina és I'estratégia organitzativa (d’ambits o de distribucié d’equips) ajustada a
aquestes fases i lligada a 'acompliment del termini més enlla dels diagrames i grafics de la planificacié de I'obra.
S’aporta la definicié dels principals mitjans auxiliars que es preveu utilitzar (una grua-torre, diverses grues maobils i
bastides perimetrals).

La proposta també descriu, de forma forga generica, alguns procediments per reduir el termini com la realitzacié
de treballs en paral-lel a cobertes i faganes o maximitzar el nombre de feines executades a taller.

La proposta també descriu, de forma genérica, metodologies de seguiment i control de I'evolucié i terminis de
I’obra que es pretenen utilitzar.
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La proposta aportada, doncs, planteja fonamentalment procediments molt genérics, amb concrecions i dades molt
generals que fan dificil establir-ne del tot la idoneitat i efectivitat.

3. Procediments d’execuci6 destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:
La proposta aporta procediments molt genérics d’execucié per garantir la qualitat dels treballs de I'obra. No es fa
esment de cap procediment destinat a assegurar la homogeneitat dels treballs.

[Valoracié: 9 punts sobre 18]

Proposicio numero 6. Oferta presentada per la UTE EXCAVACIONS DUOCASTELLA SL / SERVEIS INTEGRALS

360 PLUS SL

De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1. Termini proposat:
17 mesos (que representa una reducci6é d’1 mes respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

2. Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:
La proposta pren els tres ambits de les fases de pressupost del projecte com a fases d’execucio i n’hi afegeix una
quarta (corresponent als treballs perimetrals d’'urbanitzacié). La proposta defineix una certa estratégia general
consistent en executar, primer, els treballs perimetrals d’urbanitzacié i, després consecutivament els ambits 3, 2 1
amb un decalatge d’'un mes entre els espais exteriors i 'ambit 3, amb un decalatge d’un altre mes entre els ambits
3 i 2 i amb un decalatge de 6 mesos entre els ambits 2 i 1. Cal remarcar que la durada assignada a I'ambit 1 (el
més complex i de més abast) no sembla proporcionada amb les durades dels altres dos ambits i no se n’aporta
justificacié. Aquesta estratégia general, perd, no va acompanyada d’una descripcié dels procediments d’execucid
(entre altres els de la concrecio de la distribucié/simultaneitat d’equips) que permetin determinar-ne la idoneitat pel
que fa a la reduccié del termini. L'assignacié d’equips no va massa més enlla de les grafiques de rendiments i
mitjans que es generen a partir del diagrama de planificaci6. S’aporta la definicio dels principals mitjans auxiliars
que es preveu utilitzar (dues grues-torre, plataformes elevadores i bastides perimetrals).
La proposta aportada planteja, en general, procediments molt genérics, amb concrecions i dades molt generals
que fan dificil establir-ne del tot la idoneitat i efectivitat.

3. Procediments d’execuci6 destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:
La proposta aporta procediments molt generics de control de la qualitat dels treballs de I'obra perd no de
procediments d’execucié que garanteixin la qualitat dels treballs. D’altra banda, no es fa esment de cap
procediment destinat a assegurar la homogeneitat dels treballs.

[Valoracio: 9 punts sobre 18]

Proposicié numero 7. Oferta presentada per la UTE COPISA CONSTRUCTORA PIRENAICA SAU / VISCOLA-

CONSTRUCCIONS, ARIDS | FORMIGONS SA

De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1. Termini proposat:
15 mesos (que representa una reduccié de 3 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

2. Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:
La proposta planteja un desenvolupament lineal de totes les activitats al conjunt de la fabrica. La proposta defineix
uns diagrames (planols) molt genérics del procés d’aveng de I'obra sense explicitar procediments d’execucié
especifics que justifiquin la reduccié del termini plantejada. Tampoc s’expliciten com es coordinen o quina
estratégia seguirien els diferents equips de de treball per assolir el termini plantejat més enlla d’aportar les taules
derivades dels grafics de la planificacié de I'obra. S’aporta la definicié dels principals mitjans auxiliars que es
preveu utilitzar (dues grues-torre, bastides perimetrals i una grua mobil).
La proposta descriu, de forma genérica, metodologies de seguiment i control de I'evolucié i terminis de I'obra que
es pretenen utilitzar.
La proposta aportada planteja, doncs, procediments molt generics, amb concrecions i dades molt generals que fan
dificil establir-ne del tot la idoneitat i efectivitat.

3. Procediments d’execucié destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:
La proposta estrictament no aporta procediments d’execucié dels treballs definits al projecte destinats a assegurar-
ne la qualitat i la homogeneitat. Les propostes que aporta, fonamentalment, sén presumptes millores (moltes
d’elles consistents en canvis de solucié constructiva) que en bona part no tenen a veure amb els objectius
demanats.

[Valoracié: 9 punts sobre 18]

Proposicio namero 8. Oferta presentada per la UTE REHAC SA / ROGASA CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS

SAU

De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1. Termini proposat:
16 mesos (que representa una reducci6 de 2 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

2. Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:
La proposta pren com a referéncia els tres ambits de pressupost del projecte i hi planteja una estrategia general
d’execuci6 consecutiva i lineal (encavalcant consecutivament treballs i equips) comengant per 'ambit 3 i acabant
per 'ambit 1. A cadascuna de les etapes d’execucid, la primera sempre consisteix en I'execucié dels espais
perimetrals exteriors que hauran de permetre la instal-lacié de les bastides de fagana. La proposta desenvolupa
una descripcié ordenada i clara de I'estratégia temporal i dels procediments d’execucié que es pretenen seguir.
L’assignacié d’equips només apareix a les taules que es deriven dels diagrames de planificaci6 de I'obra. S’aporta
la definicid dels principals mitjans auxiliars que es preveu utilitzar (dues grues-torre, bastides perimetrals i
muntacarregues incorporats a les bastides).
La proposta aportada planteja, doncs, unes estratégies clares i ordenades i uns certs procediments d’execucio que
es creu que en bona mesura poden ser idonis i efectius per assegurar el termini d’obra proposat

3. Procediments d’execuci6 destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:
La proposta només aporta procediments generics consistents en la descripcié de plans d’inspecci6 i d’assajos de
diferents activitats de 'obra.
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[Valoracio: 12 punts sobre 18]

Proposicié numero 9. Oferta presentada per la UTE ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS SAU / RECOP

RESTAURACIONS ARQUITECTONIQUES SL

De I'analisi i valoracié de les propostes aportades, se’n desprenen les conclusions seglients:

1. Termini proposat:
16 mesos (que representa una reduccié de 2 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

2. Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:
La proposta planteja una estratégia general d’execucié en dos ambits d’obra (un format per la L nord-est de la
fabrica i I'altre per la L sud-oest) i en tres fronts de treball (faganes, cobertes i restitucié volumétrica de la zona
nord-oest). Aquesta estratégia es justifica per poder tenir equips de treball equivalents treballant simultaniament.
Fonamentalment, la proposta diferencia equips de fagana i equips de coberta. La proposta planteja que a I'edifici
uns treballin avancant en sentit horari i els altres en sentit antihorari per assegurar la correcta distribucié a I'espai i
al llarg del temps.. S’aporta la definicié dels principals mitjans auxiliars que es preveu utilitzar (dues grues-torre,
bastides perimetrals, muntacarregues i cistelles/camio grua).
La proposta aportada planteja, en general, unes estratégies clares i ordenades i uns certs procediments
d’execucié que es creu que en bona mesura poden ser idonis i efectius per assegurar el termini d’obra proposat.

3. Procediments d’execuci6 destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:
La proposta aporta de manera dispersa al llarg del document alguns procediments d’execucié destinats a
assegurar la qualitat dels treballs dels quals, pero, cal destacar-ne només la idoneitat de dos: la disposici6 a I'obra
d’un técnic cap de restauracio, i d’'un operari conservador-restaurador per ales actuacions patrimonials a I'escala
principal. D’altra banda, no es fa esment de cap procediment destinat a assegurar la homogeneitat dels treballs.

[Valoraci6: 12 punts sobre 18]

Proposicié numero 10. Oferta presentada per I'entitat mercanti CONSTRUCTORA DEL CARDONER SA

1. Termini proposat:
16 mesos (que representa una reducci6 de 2 mesos respecte dels 18 mesos fixats al projecte)

2. Estratégies i procediments d’execucié que justifiquen la reduccié del termini:
La proposta pren com a referéncia els tres ambits de pressupost del projecte en els quals es planteja una
estratégia d’execuci6 simultania —amb un petit decalatge temporal- en els tres ambits. A cada ambit la proposta
planteja assignar-hi equips de treball diferents. La proposta aporta un descripcié molt detallada dels procediments
constructius que es pretén seguir en la part més complexa de reconstruccié del volum de l'edifici. La proposta
aporta també els principals mitjans auxiliars previstos (tres grues-torre per cobrir el 100% de la superficie
assignant-ne una per a cada ambit d’obra, bastides al perimetre i muntacarregues en periodes puntuals). La
proposta, a banda de I'estratégia general d’organitzacié, també planteja altres procediments especifics d’execucio:
implantaci6 d'un taller de serralleria a I'obra (per a la fabricaci6 de les encavallades); assignacio d’equips de treball
diferents en cadascun dels tres ambits i disposicié de mitjans de transport d’envidraments aptes per a circular per
l'interior fent compatibles els treballs amb la disposicié completa de bastides per tot I'exterior. La proposta també
descriu, de forma genérica, metodologies de seguiment i control de I'evoluci6 i terminis de I'obra que es pretenen
utilitzar.
La proposta aportada planteja, doncs, estratégies i procediments concrets d’execucié que es creu que poden ser
idonis i efectius per assegurar el termini d’obra proposat..

3. Procediments d’execucié destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs de I'obra:
La proposta, per assegurar la qualitat i la homogeneitat dels treballs, planteja principalment I'execucio, a l'inici de
I'obra, d'un tram complet de fagana (paraments i fusteries) com a mostra de referencia per al conjunt de I'obra.
També aporta alguna altra mesura de millora de la qualitat de I'estanqueitat de les fusteries.
La proposta, doncs, aporta procediments concrets destinats a assegurar la qualitat i homogeneitat dels treballs
que es creu que poden ser idonis i efectius.

[Valoracio: 15 punts sobre 18]

En relacié a la coheréncia i viabilitat dels diagrames de planificacid, s’han analitzat les diferents
ofertes valorant-ne la coheréncia amb els procediments d’execucié que I'oferta mateix proposa,
valorant-ne la coheréncia interna que presenta el diagrama en si (és a dir, valorant-ne la logica i la
congruencia interna derivada de les precedéncies proposades entre les diferents activitats de
I’obra), i valorant-ne el grau de detall (si desglossa la planificacié recollint totes les activitats
possibles o si es queda a un nivell de detall menor de subcapitols i d’activitats principals). Aixi
mateix, s’ha valorat també el grau de viabilitat dels diagrames d’acord amb el termini d’execucio
global proposat i d’acord amb la versemblanca de la durada temporal assignada a cadascuna de
les activitats de I’obra.

Tenint en compte aquests aspectes, s’han analitzat i valorat les proposicions presentades al sobre
num. 2 de la manera segiient:

Proposicié numero 1. Oferta presentada per I'entitat mercantil VESTA REHABILITACION SL

De l'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions segients:

1. Coheréncia dels diagrames en relacié al procediment d’execucio proposat: el diagrama és plenament coherent
amb el procediment exposat.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqliencia d’activitats ldgica amb estimacions
temporals correctes. No es detecta cap incoherencia en les precedéncies. El diagrama aportat defineix el cami
critic de I'obra. El format del diagrama aportat dificulta la seva lectura.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten un nivell alt de detall amb totes les activitats i treballs previstos.

4.  Viabilitat. d'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 17 punts sobre 18]

Proposicio numero 2. Oferta presentada per I'entitat mercantil URCOTEX INMOBILIARIA SLU
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De l'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions segients:

1. Coheréncia dels diagrames en relacio al procediment d’execucid proposat: el diagrama s’ajusta al procediment
exposat.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqlencia d’activitats forga logica, perd amb
diverses estimacions temporals excessivament curtes. També s’hi detecten algunes incoheréncies en I'ordre de
les activitats com en el cas del clavegueram dels treballs perimetrals d’urbanitzacié. El diagrama aportat defineix el
cami critic de I'obra.

3.  Nivell de detall dels diagrames: presenten un nivell de detall correcte perd una mica simplificat.

4.  Viabilitat. d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 13 punts sobre 18]

Proposicio numero 3. Oferta presentada per la UTE CONSTRUCTORA D’ARO SA /COTS | CLARET SL

De I'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions segients:

1. Coheréncia dels diagrames en relacio al procediment d’execucio proposat: el diagrama s’ajusta al procediment
exposat.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqlencia d’activitats forga logica amb estimacions
temporals correctes. S’hi troba a faltar alguna activitat menor com algun desmuntatge a la torre de I'escala. El
diagrama aportat defineix el cami critic de I'obra que passa, potser, excessivament per mitjans auxiliars.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten un nivell de detall correcte pero una mica simplificat.

4.  Viabilitat: d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 14 punts sobre 18]

Proposicio numero 4. Oferta presentada per I'entitat mercantil OBRES | CONTRACTES PENTA SA

De I'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions seguents:

1. Coheréencia dels diagrames en relacié al procediment d’execucio proposat: el diagrama s’ajusta al procediment
d’execucio descrit.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una sequéencia d’activitats forga logica, perd amb
diverses precedéncies d’activitats erronies com alguns treballs de coberta o de fusteries. El diagrama aportat
defineix el cami critic de I'obra.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten en general un nivell de detall correcte.

4.  Viabilitat: d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 12 punts sobre 18]

Proposicié numero 5. Oferta presentada per I'entitat mercantii CONSTRUCTORA DE CALAF SAU

De l'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions segients:

1. Coheréncia dels diagrames en relacié al procediment d’execucio proposat: el diagrama és plenament coherent
amb el procediment exposat.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqliencia d’activitats ldgica amb estimacions
temporals, en general, correctes. Es detecta alguna activitat amb durades excessivament curtes. Els diagrames
reflecteixen de forma coherent el cami critic de 'obra.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten un nivell alt de detall amb totes les activitats i treballs previstos.

4.  Viabilitat. d'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 16 punts sobre 18]

Proposicio numero 6. Oferta presentada per la UTE EXCAVACIONS DUOCASTELLA SL / SERVEIS INTEGRALS

360 PLUS SL

De l'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions segients:

1. Coheréncia dels diagrames en relacio al procediment d’execucid proposat: el diagrama s’ajusta al procediment
exposat.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqliencia d’activitats forga logica, perd amb
diverses estimacions temporals excessivament curtes i amb I'abséncia d’algunes activitats com els treballs de
I'escala de la torre. També s’hi detecta alguna incoheréncia en I'ordre de les activitats com en el cas dels treballs
perimetrals d’urbanitzacié. El diagrama aportat defineix el cami critic de I'obra.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten en general un nivell de detall correcte tot i que, en algunes activitats, el
nivell de detall és massa baix.

4.  Viabilitat: d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 11 punts sobre 18]

Proposicié numero 7. Oferta presentada per la UTE COPISA CONSTRUCTORA PIRENAICA SAU / VISCOLA-

CONSTRUCCIONS, ARIDS | FORMIGONS SA

De l'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions segients:

1. Coheréencia dels diagrames en relacié al procediment d’execucio proposat: el diagrama s’ajusta al procediment
exposat.

2.  Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqlencia d’activitats forga logica amb estimacions
temporals correctes. El diagrama aportat defineix el cami critic de I'obra.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten un nivell de detall correcte perd una mica massa simplificat.

4.  Viabilitat. d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 14 punts sobre 18]

Proposicio numero 8. Oferta presentada per la UTE REHAC SA / ROGASA CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS

SAU

De I'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions seguents:

1. Coheréncia dels diagrames en relacio al procediment d’execucio proposat: el diagrama és plenament coherent
amb el procediment exposat.
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2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqliencia d’activitats ldgica amb estimacions
temporals, en general, correctes. Es detecta alguna activitat amb una ubicacié temporal no prou correcta com la
hidrosembra. Els diagrames reflecteixen de forma coherent el cami critic de I'obra.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten un nivell alt de detall amb totes les activitats i treballs previstos.

4.  Viabilitat: d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 16 punts sobre 18]

Proposicié numero 9. Oferta presentada per la UTE ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS SAU / RECOP

RESTAURACIONS ARQUITECTONIQUES SL

De l'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions segients:

1. Coheréncia dels diagrames en relacié al procediment d’execucié proposat: el diagrama no s’ajusta del tot al
procediment exposat i, per tant, presenta una estructura general no prou coherent.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una seqlencia d’activitats forga logica, perd amb
algunes estimacions temporals excessivament curtes com la col-locacié de fusteries. També algunes activitats
apareixen, incoherentment, trossejades en diverses fases. El diagrama aportat defineix el cami critic de I'obra.

3. Nivell de detall dels diagrames: presenten en general un nivell de detall correcte tot i que, en algunes activitats, el
nivell de detall és massa baix.

4.  Viabilitat. d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoraci6: 10 punts sobre 18]

Proposicio numero 10. Oferta presentada per I'entitat mercantii CONSTRUCTORA DEL CARDONER SA

De I'analisi i valoracié dels diagrames de planificacié aportats, se’n desprenen les conclusions seguents:

1. Coheréencia dels diagrames en relacié al procediment d’execucio proposat: el diagrama és plenament coherent
amb el procediment exposat.

2. Coheréncia de les precedéncies dels diagrames: presenta una sequéncia d’activitats ldgica amb estimacions
temporals correctes. No es detecta cap incoheréncia en les precedéncies, a excepcié d’una activitat menor, i
queda reflectit de forma plenament coherent el cami critic de I'obra.

3.  Nivell de detall dels diagrames: presenten un nivell alt de detall amb totes les activitats i treballs previstos.

4.  Viabilitat: d’'acord amb les propostes de diagrames, el termini global proposat es veu técnicament viable.

[valoracié: 17 punts sobre 18]

Les proposicions presentades al sobre num. 2 han plantejat els terminis seglients d’execucié de
les obres respecte els 18 mesos fixats al projecte executiu i, d’acord amb les bases de la licitacio,
se’ls assigna la puntuacié corresponent a la taula segiient:

termini (mesos) reduccié (mesos) punts
VESTA 16 2 2
URCOTEX 16’5 1’5 15
D’ARO-COTS | CLARET 14 4 4
PENTA 15 3 3
CALAF 14 4 4
DUOCASTELLA-360 PLUS 17 1 1
COPISA-VISCOLA 15 3 3
REHACSA-ROGASA 16 2 2
ACSA-RECOP 16 2 2
CARDONER 16 2 2

D’acord amb el contingut de cadascuna de les propostes, es proposa la puntuacié total seglient per a
cadascuna de les ofertes presentades:

procediments execuci6 per garantir diagrames

termini+qualitat i homogeneitat planificacié reduccié termini total
VESTA 8 17 2 27
URCOTEX 4 13 15 18’5
D’ARO-COTS | CLARET 15 14 4 33
PENTA 4 12 3 19
CALAF 9 16 4 29
DUOCASTELLA-360 PLUS 9 11 1 21
COPISA-VISCOLA 9 14 3 26
REHACSA-ROGASA 12 16 2 30
ACSA-RECOP 12 10 2 24
CARDONER 15 17 2 34

*Les ofertes presentades per URCOTEX i per PENTA no assoleixen el minim de la meitat de punts establerts a la clausula 25a del plec.

Manresa, 13 de juny del 2024

David Closes i Nunez,
arquitecte
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