ACTA DE LA SESSIO EXTRAORDINARIA NUM. 14 DEL PLE DE LA CORPORACIO.

Dia: 31 d'octubre de 2007
Hora: 13.00 h
Lloc: Salo de Sessions de la Casa Consistorial de Manresa

ASSISTENTS

Alcalde-president

Il.Im. Sr. Josep Camprubi i Duocastella

Tinents d'alcalde

Primer:  Sr. Ignasi Perramon i Carrio
Segona: Sra.Nuria Sensat i Borras
Tercera: Sra.Angels Mas i Pint6

Quart:  Sr. José Luis Irujo i Fatuarte
Cinquena:Sra. Aida Guillaumet i Cornet
Sisé: Sr. Joan Vinyes i Sabata
Seté: Sr. Alain Jorda i Pempelonne

Regidors i Regidores

Sra. Sonia Diaz i Casado

Sra. Mar Caneti Torra

Sr. José Luis Buenache i Catalan
Sr.  Josep Vives i Portell

Sra. Maria Merce Rosich Vilard

Sr.  Josep Maria Sala i Rovira
Sra. Maria Rosa Riera i Montserrat
Sr.  Miquel Davins i Pey

Sr.  Josep Maria Subirana i Casas
Sra. Alba Alsina i Serra

Sr. Xavier Rubio i Cano

Sr.  Xavier Javaloyes i Vilalta

Sr.  Roger Torras i Planas

Secretari general accidental

Sr. Lluis Granero Vilarasau
Interventor
Sr.  Josep Trullas i Flotats

ABSENCIES JUSTIFICADES

Sr. Alexis Serrai Rovira

Sra. Imma Torra i Bitlloch

Sr. Domingo Beltran i Arnaldos
Sr. Xavier Arcas i Gonzalez



La senyora Rierai Montserrat s'incorpora a la sessié quan sén les 14 h.

El senyor Torras i Planas s'absenta de la sessié quan son les 15:00 h.

El president obre la sessid, en primera convocatoria, a les 13 h 15 min, i un cop
comprovat el quorum d’assisténcia necessari per a la seva valida constitucio, es passa
tot seqguit a tractar els assumptes compresos a l'ordre del dia que s’especifica a
continuacio.

L'alcalde déna coneixement de l'escrit del senyor Serra i Rovira i de la senyora Torra i
Bitlloch, en el qual es justifica la seva abséncia per motius laborals.

L'alcalde disposa la lectura conjunta dels dictamens compresos en els punts 1 a 4 de
I'ordre del dia, ambdods inclosos, la qual cosa és acceptada per assentiment dels
presents.

1. APROVAR PROVISIONALMENT LA MODIFICACIO DE LES ORDENANCES
FISCALS REGULADORES DE L’IMPOST SOBRE BENS IMMOBLES | DE
L’'IMPOST SOBRE L’INCREMENT DEL VALOR DELS TERRENYS DE
NATURALESA URBANA QUE HAURAN DE REGIR PER A L’EXERCICI
2008.

El secretari dona compte del dictamen del regidor delegat d'Economia, de 25 d'octubre
de 2007 que, transcrit, diu el seguent:

"Per part d'aquests serveis s'ha procedit a I'elaboracié de la modificacié de I'ordenanca
fiscal reguladora de limpost sobre béns immobles i de I'impost sobre l'increment de
valor dels terrenys de naturalesa urbana que haura de regir per I'exercici 2008.

Aquestes modificacions compleixen els requisits establerts en el text refés de la Llei
d'Hisendes Locals i la resta de normativa aplicable.

El Regidor delegat d'Economia proposa al Ple I'adopcié dels segients

ACORDS
PRIMER: Aprovar provisionalment les modificacions dels articles de les Ordenances
Fiscals reguladores de I'ordenanca fiscal reguladora de I'impost sobre béns immobles i
de l'impost sobre lincrement de valor dels terrenys de naturalesa urbana que a

continuacio es detallen:

ORDENANGA FISCAL NUM. 1, REGULADORA DE L'IMPOST SOBRE BENS
IMMOBLES

ARTICLE 9

S’afegeix un apartat f amb la redaccioé segtient:



S’estableix una bonificacié en la quota integra de I'impost equivalent a la diferéncia
positiva entre la quota integra de I'exercici i la quota liquida de I'exercici anterior
multiplicada pel coeficient 1,15.

Aquesta bonificacié sera aplicable a tots els béns de naturalesa urbana i a les
construccions situades en sol rustic que en I'exercici anterior tributaven com a béns
immobles urbans (en aquests casos la bonificacié s’aplicara Unicament sobre la
primera component del valor cadastral).

Aquesta bonificacio sera incompatible amb la resta de bonificacions concedides a cada
objecte tributari. Tanmateix, en el cas en qué la diferéncia entre la quota integra de
I'exercici i la quota liquida de I'exercici anterior multiplicada pel coeficient 1,15 sigui
positiva i la diferéncia entre la quota liquida d’aquest exercici i la quota liquida de
'exercici anterior multiplicada pel coeficient 1,15 sigui negativa no s’aplicara la
bonificacié establerta a aquest article i s’aplicara la bonificacidé que tingui atorgada
I'objecte tributari.

En els casos en qué l'aplicaci6 d’'una altra bonificacid conclogui en el periode
immediatament anterior a aquell en qué s’hagi d’aplicar sobre aquest mateix immoble
la bonificacid a qué es refereix aquest apartat, la quota sobre la qual s’aplica, si
s’escau, el coeficient 1,15 ha de ser la quota integra de I'exercici anterior. En els casos
de bonificacions que tinguin efectes per primera vegada en aquest exercici, s'aplicara
també, si escau, la bonificacio recollida en aquest apartat.

Quan en algun dels periodes impositius en qué s’apliqui aquesta bonificacié tingui
efectivitat un canvi en el valor cadastral dels immobles, resultant d’alteracions
susceptibles d’inscripcié cadastral, del canvi de classe de I'immoble o d’un canvi
d’aprofitament determinat per la modificacié del planejament urbanistic, per calcular la
bonificacié s’ha de considerar quota liquida de I'exercici anterior la resultant d’aplicar el
tipus de gravamen de I'any esmentat al valor base.

ARTICLE 10
Es modifica I'apartat 2, que passara a tenir la redaccié seguent:

La base liquidable sera el resultat d’aplicar, si escau, en la imposable, les reduccions
establertes als articles 67, 68 i 69 del text refds de la llei d’hisendes locals.

El coeficient fixat per la Direccié General del Cadastre a qué es refereix I'article 69 és
el 0,24.

Als immobles rustics valorats conforme el quée disposa l'apartat 1 de la disposicid
transitoria primera del text refés de la llei del cadastre immobiliari també els sera
d’aplicacié aquesta reduccid. En aquests casos, el valor base sera el resultat de
multiplicar la primera component del valor cadastral de I'immoble per un coeficient
igual a 1.

ARTICLE 11

Es modifica l'apartat 1, que passara a tenir la redaccio seguent:
1. Els tipus de gravamen aplicables en aquest municipi seran:
a. Per als béns immobles urbans: 0,975%
b. Per als béns immobles rustics: 0,529%
c. Perals béns immobles de caracteristiques especials: 1,135%



S'elimina l'apartat 2, i I'antic apartat 3 passa a ser el nou apartat 2.
DISPOSICIO ADDICIONAL PRIMERA
S'afegeix una disposicioé addicional amb el redactat seguent:

En cas que per qualsevol circumstancia no s’arribés a aprovar la ponéncia de valors
elaborada I'any 2007 o no arribessin a ser vigents amb efectes 1 de gener de 2008 els
nous valors cadastrals resultants d'aquesta ponéncia de valors, el tipus impositiu
aplicable als béns immobles urbans sera 1'1,111% incrementat en I'lPC anual de l'any
2007.

ORDENANGA FISCAL NUM. 4, REGULADORA DE L’IMPOST SOBRE L’ INCREMENT DEL
VALOR DELS TERRENYS DE NATURALESA URBANA

ARTICLE 8
S’afegeix un apartat 5 amb el redactat segtient:
S’estableix una reduccio en la base imposable de I'impost del 60%.

Aquesta reduccio no és aplicable als casos en qué els valors cadastrals resultants del
procediment de valoracio col-lectiva que entra en vigor aquest exercici siguin inferiors
als fins aleshores vigents.

El valor cadastral reduit en cap cas no pot ser inferior al valor cadastral del terreny
abans del procediment de valoracio col-lectiva.

ARTICLE 13

La quota d’aquest impost sera la resultant d’aplicar a la base imposable el tipus de
gravamen seguent: 13%

SEGON: Exposar al public els acords precedents, juntament amb la nova redaccio
dels articles, al tauler d'anuncis de I'Ajuntament, durant trenta dies comptats a partir
del seguent al de la publicacié del corresponent anunci en el Butlleti Oficial de la
Provincia, el qual també es publicara en un diari dels de més difusié de la provincia.
En aquest termini els interessats podran examinar l'expedient i presentar-hi les
reclamacions que creguin oportunes. Transcorregut aquest periode sense que s'hi
hagi formulat cap reclamacié o al-legacio, els acords adoptats restaran aprovats
definitivament.

TERCER: En cas de no haver-se produit reclamacions, publicar al Butlleti Oficial de la
Provincia els acords elevats a definitius i el text integre dels articles modificats i de les
ordenances aprovades, que entraran en vigor el dia primer de gener de 2008 i regiran
mentre no s'acordi la seva modificacié o derogaci6."



2. APROVAR PROVISIONALMENT LA MODIFICACIO DE L’ORDENANCA
FISCAL REGULADORA DE LA TAXA PER RECOLLIDA
D’ESCOMBRARIES, QUE HAURA DE REGIR PER A L’EXERCICI 2008.

El secretari dona compte del dictamen del regidor delegat d'Economia, de 25 d'octubre
de 2007 que, transcrit, diu el seguent:

"Per part d'aquests serveis s'ha procedit a I'elaboracié de la modificacié de I'ordenanca
fiscal reguladora de la taxa per recollida d'escombraries que haura de regir per
I'exercici 2008.

Atés l'informe econdmic emeés per I'AODL de I'ambit de Planificacié Estratégica
Municipal, amb el vist-i-plau del Cap de Secci6 de Tresoreria.

El Regidor delegat d'Economia proposa al Ple I'adopcié dels segients

ACORDS

PRIMER: Aprovar provisionalment les modificacions de I'ordenanca reguladora de la
taxa per recollida d'escombraries que a continuacio es detallen:

ORDENANGCA FISCAL NUM. 13 REGULADORA DE LA TAXA PER RECOLLIDA
D’ESCOMBRARIES

ARTICLE 7

Les quotes que s’han de satisfer per la Taxa per prestacido del servei de recollida
d’escombraries son les que resultin de I'aplicacio de les tarifes seguents:

EPIGRAF CONCEPTE TARIFA (€)
1 Habitatges ocupats:
11 Carrers 1a. categoria 86,00
1.2 Carrers 2a. categoria 60,10
1.3 Carrers 3a. categoria 41,80
2 Habitatges tancats tot I'any, en condicions d'ésser ocupats:
2.1 Carrers 1a. categoria 44 30
2.2 Carrers 2a. categoria 30,80
2.3 Carrers 3a. categoria 21,40
3 Parades fixes de venda a la via publica 64,40
4 Locals susceptibles d’ésser ocupats per alguna activitat mercantil,

que estiguin tancats i desocupats tot I'any. 66,20




Oficines i despatxos professionals fins a 3 empleats; centres
oficials, religiosos o eclesiastics; entitats culturals, esportives o
benéfiques, sense local d'espectacle; centres d’ensenyament de
tot tipus, incloses activitats culturals, esportives i autoescoles,
amb un cens no superior a 50 alumnes/any; establiments
mercantils fins a 3 empleats situats en locals amb una superficie
cadastral inferior o igual a 8 m2, inclosa la superficie descoberta
afecta a l'activitat.

109,10

Establiments mercantils amb habitatges o sense, fins a tres
empleats; entitats culturals, esportives o benéfiques amb local
d'espectacle; centres d’ensenyament de tot tipus, incloses
activitats culturals, esportives i autoescoles, amb un cens de 51
a 100 alumnes/any.

218,00

Oficines i despatxos professionals de 4 a 10 empleats; hotels i
pensions sense restaurant; bars i cafés fins a 3 empleats;
establiments mercantils de 4 a 10 empleats; centres
d'ensenyament de tot tipus, incloses activitats culturals,
esportives i autoescoles, amb un cens de 101 a 400
alumnes/any.

322,00

Oficines i despatxos professionals d'11 o més empleats; bars i
cafés de 4 a 10 empleats; sales de festes discoteques i similars;
cinemes i teatres oberts al public fins a 3 dies per setmana;
bancs i d'altres entitats de credit i estalvi; companyies de serveis
publics; centres d'ensenyament de tot tipus, incloses activitats
culturals, esportives i autoescoles, amb un cens superior a 400
alumnes/any.

532,00

Hotels, hostals i pensions amb restaurant i serveis de menjars
fins a 30 habitacions, restaurants i d'altres establiments amb
servei de menjars; bars i cafées de més de 10 empleats;
establiments mercantils d'11 a 25 empleats, cinemes i teatres
oberts més de 3 dies a la setmana.

855,00

10

Hotels, hostals i pensions amb restaurant i serveis de menjars,
de més de 30 habitacions; cliniques, hospitals i d'altres centres
d'assisténcia sanitaria; establiments mercantils de més de 25
empleats.

1.596,00

11

Llars d’infants publiques; habitatges amb residents que acreditin
tenir ingressos globals no superiors al salari minim
interprofessional mensual vigent en la data d'acreditacié de la
taxa, i habitatges amb residents que, tot i tenir ingressos globals
superiors al salari minim interprofessional mensual, aquests no
son superiors al 45% d'aquest SMI per resident.

20,10

Retirada d'escombraries i runes que hagin estat abocades en
solars i terrenys privats:

Per desplagament

55,10

Per m3 de recollida

37,34

SEGON: Exposar al public els acords precedents, juntament amb la nova redaccio
dels articles, al tauler d'anuncis de I'Ajuntament, durant trenta dies comptats a partir
del seguent al de la publicacié del corresponent anunci en el Butlleti Oficial de la
Provincia, el qual també es publicara en un diari dels de més difusié de la provincia.
En aquest termini els interessats podran examinar l'expedient i presentar-hi les
reclamacions que creguin oportunes. Transcorregut aquest periode sense que s'hi
hagi formulat cap reclamacié o al-legacio, els acords adoptats restaran aprovats

definitivament.




TERCER: En cas de no haver-se produit reclamacions, publicar al Butlleti Oficial de la
Provincia els acords elevats a definitius i el text integre dels articles modificats i de les
ordenances aprovades, que entraran en vigor el dia primer de gener de 2008 i regiran
mentre no s'acordi la seva modificacié o derogacio."

3. APROVAR PROVISIONALMENT LA MODIFICACIO DE LES ORDENANCES
FISCALS REGULADORES DE LA TAXA PER A LA PRESTACIO DEL SERVEI
DE SUBMINISTRAMENT D’AIGUA POTABLE | DE LA TAXA PER A LA
PRESTACIO DEL SERVEI DE CLAVEGUERAM, QUE HAURAN DE REGIR PER
A L’EXERCICI 2008.

El secretari déna compte del dictamen del regidor delegat d'Economia, de 25 d'octubre
de 2007 que, transcrit, diu el seguent:

"Per part de la societat municipal Aigles de Manresa, SA s'ha procedit a I'elaboracio
de la proposta de tarifes sobre la taxa per la prestacié del servei de subministrament
d'aigua potable i de la taxa per la prestacio del servei de clavegueram, que hauran de
regidor a partir de I'exercici 2008.

Atesos els informes econdmics que acompanyen l'expedient.
El Regidor delegat d'Economia proposa al Ple I'adopcié dels segients

ACORDS

PRIMER: Aprovar provisionalment les modificacions dels articles de les Ordenances
Fiscals reguladores de la taxa per la prestacié del servei d'aigua potable i de la taxa
per la prestacio del servei de clavegueram que a continuacio es detallen:

ORDENANGA FISCAL NUM. 44, REGULADORA DE LA TAXA PER LA PRESTACIO DEL SERVEI DE
SUBMINISTRAMENT D'AIGUA POTABLE

ARTICLE 4

Es modifica aquest article, que passara a tenir la redaccié seguent:

1. Tindran dret a una reduccioé de dos tercos de la tarifa: les llars d'infants publiques;
habitatges amb residents que acreditin tenir ingressos globals no superiors al salari
minim interprofessional mensual vigent en la data d'acreditacié de la taxa; i habitatges
amb residents que, tot i tenir ingressos globals superiors al salari minim

interprofessional mensual, aquests no son superiors al 45% d'aquest SMI per resident

2. No es concedira cap més benefici fiscal en I'exaccié de la taxa.

ARTICLE 5

La quantia de la taxa sera la que resulti de I'aplicacié de les tarifes seglents:



EPIGRAF CONCEPTE TARIFA (€)
1 Domeéstic
1.1 Comptador
1.11 Quota Servei (euros/trimestre)
a) Tipus A 6,51
b) Tipus B-C 8,65
c) Tipus D-E 13,00
1.1.2 Tarifes (euros/m3)
a) Fins 18 m3/trim. 0,2633
b) De més de 18 m3/trim a 30m3/trim 0,4919
c) De més de 30 m3/trim a 54m3/trim 0,6778
d) Més de 54 m3/trim 1,1470
Num. 1er. Bloc 2n. Bloc 3er. Bloc 4rt. Bloc
persones. (en m3) (en m3) (en m3) (en m3)
1-3 Fins a 18 Més de 18 i fins | Més de 30 i fins Més de 54
a 30 a b4
Quan el nombre d’ocupants de I'habitatge és de quatre o més persones,
s’aplicaran els trams seglients.
Només podran acollir-se a aquesta ampliacié de trams aquells abonats que
préviament hagin acreditat la seva situacié davant 'Agencia Catalana de
I'Aigua a efectes de l'aplicacié del canon de l'aigua. Per als que no hagin
acreditat aquesta situacié s’aplicaran els trams corresponents a 1-3 persones.
4 Fins a 24 Més de 24 i fins | Més de 39 i fins Més de 72
a 39 ar2
5 Fins a 30 Més de 30 i fins | Més de 48 i fins Més de 90
a48 a 90
6 Fins a 36 Més de 36 i fins | Més de 57 i fins Més de 108
ab7 a 108
7 Fins a 42 Més de 42 i fins | Més de 66 i fins Més de 126
a 66 a 126
. Més de 6n i fins | Més de (9n+3) i .
n Fins a 6n a (9n+3) fins a 18n Més de 18n
1.2 Aforament
1.2.1 Quota Servei (euros/trimestre) 19,93 22,58| 0,00%| 13,30%
122 Tarifes (euros/m3) 0,4165 0,4615| 0,00%| 10,80%




2 Industrial

2.1 Quota Servei (euros/trimestre)
7-10 mm. 14,79 16,39| 0,00%| 10,82%
13 mm. 19,68 21,81 0,00%| 10,82%
15 mm. 29,57 32,77/ 0,00%| 10,82%
20 mm. 49,26 54,59| 0,00%| 10,82%
25 mm. 73,92 81,92| 0,00%| 10,82%
30 mm. 98,56 109,23| 0,00%| 10,83%
40 mm. 197,24 218,59| 0,00%| 10,82%
50 mm. 295,91 327,94| 0,00%| 10,82%
Més de 50 mm. 394,44 437,14| 0,00%| 10,83%
2.2 Tarifes (euros/m3)
1r bloc (fins el limit indicat) 0,3555 0,5132| 0,00%| 44,36%

7-10 mm. ( 150 m3/trimestre)

13 mm.(200 m3/trimestre)

15 mm. (300 m3/trimestre)

20 mm. (500 m3/trimestre)

25 mm. ( 750 m3/trimestre)

30 mm. (1000 m3/trimestre)

40 mm. (2000 m3/trimestre)

50 mm.( 3000 m3/trimestre)

Més de 50 mm.(sense limit de bloc)

2n bloc (a partir del limit indicat) 0,6946 0,7698| 0,00%| 10,83%
4 Municipal
4.1 Quota Servei (euros/trimestre)

S'aplicara un 10% sobre les quotes de servei
4.2 Tarifes (euros/m3) 0,2479 0,2676| 0,00%| 7,95%
5 Comptadors obres
5.1 Quota Servei (euros/trimestre)

industrials
52 Tarifes (euros/m3)

Fins 18 m3/trim. 0,2479 0,2633| 0,00%| 6,21%

De més de 18 m3/trim a 30m3/trim 0,4631 0,4919| 0,00%| 6,22%

De més de 30 m3/trim a 54m3/trim 0,6020 0,6778 0,00%| 12,59%

Més de 54 m3/trim 1,0188 1,1470| 0,00%| 12,58%
6 En Alta
6.1 A River Park 0,2558 0,2835| 0,00%| 10,83%
6.2 A Callus 0,2558 0,2835| 0,00%| 10,83%
7 Abonament propietaris plomistes 0,1231 0,1364| 0,00%| 10,80%
8 Canon de conservacié de comptadors (euros/abonat/trimestre)

5/7/10 mm 2,13

13/15 mm 2,68

20 mm 3,10

30 mm 3,97

40 mm 5,02

50 mm 7,16

65 mm 14,11

80 mm 18,19

100 mm 22,37

125 mm 27,80

Aforaments Manresa (per abonat / semestre) 32,61

8,57

ORDENANGA FISCAL NUM. 45, REGULADORA DE LA TAXA PER LA PRESTACIO DEL SERVEI
CLAVEGUERAM

ARTICLE 4
Es modifica aquest article, que passara a tenir la redaccio seguent:

No es preveu cap reduccid, exempcid o bonficacio de la taxa, llevat el que s'especifica
a l'epigraf 4 de les tarifes.



ARTICLE 5

Es modifica el primer paragraf de l'apartat 2 de l'article 5, que passara a tenir la
redacci6 seglent:

La base de la tarifa esta expressada per volum en metres cubics d'acord amb les
seglents regles:

Es modifica l'apartat 3 de l'article 5.

3. La quantia de la taxa del servei s'obtindra aplicant un coeficient sobre I'import del
servei de subministrament d'aigua del periode corresponent, o aplicant la corresponent
tarifa si es tracta d’aprofitaments d’aigiies superficials o subterranies o d’instal-lacions
de recollida de les aiglies pluvials, referit al consum d'aigua efectuat per I'abonat,
d'acord amb les normes contingudes en els apartats precedents, i segons els
coeficients i tarifes que es detallen:

TARIFA (€)
EPIGRAF CONCEPTE
1 Subministraments domestics
0,21
Per als subministraments amb aforament i per als

subministraments amb comptador, calculat sobre I'import del
servei de subministrament d'aigua

2 Subministraments no domeéstics, comercials, industrials i obres

Per als subministraments no domestics, comercials, industrials i
d'obres, calculat sobre I'import del servei de subministrament
d'aigua 0,21
Coeficient multiplicador

3 Subministraments Municipals

En els edificis que disposen de connexié al clavegueram,
calculat sobre I'import del servei de subministrament d'aigua 0,21

Coeficient multiplicador

4 Tarifa reduida 0,21

Llars d'infants publiques i habitatges amb residents que acreditin
tenir ingressos globals no superiors al salari minim
interprofessional mensual vigent en la data d'acreditacié de la
taxa; i habitatges amb residents que, tot i tenir ingressos globals
superiors al salari minim interprofessional mensual, aquests no
sén superiors al 45% d'aquest SMI per resident, calculat sobre
l'import del servei de subministrament d'aigua. La reduccid
s'aplica a la tarifa del servei d'aigua potable i per tant la base de
calcul pel clavegueram ja porta incorporada la reduccié.
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5 Altes de clavegueram 202,80
Inspeccid prévia a la connexié d'edificis de nova construccio, a
escomeses de clavegueram existents, una quota de

6 Construccio d'escomeses a clavegueram

6.1 Escomeses amb tub de polietileé de 200 mm de diametre 1.322,00

a) Fins a 5 metres lineals de la fagana una quota de (IVA no inclos) 180,00
A partir de 5 metres lineals de la fagcana, per cada metre

b) addicional (IVA no inclos)

6.2 Escomeses amb tub de polietileé de 250 mm de diametre 1.558,00
a) Fins a 5 metres lineals de la fagana una quota de (IVA no inclos) 210,00
A partir de 5 metres lineals de la fagcana, per cada metre

b) addicional (IVA no inclos)

6.3 Escomeses amb tub de polietilé de 300 mm de diametre

a) Fins a 5 metres lineals de la fagana una quota de (IVA no inclos) 1.805,00
A partir de 5 metres lineals de la fagcana, per cada metre

b) addicional (IVA no inclos) 253,00

SEGON: Exposar al public els acords precedents, juntament amb la nova redaccio
dels articles, al tauler d'anuncis de I'Ajuntament, durant trenta dies comptats a partir
del seguent al de la publicacié del corresponent anunci en el Butlleti Oficial de la
Provincia, el qual també es publicara en un diari dels de més difusié de la provincia.
En aquest termini els interessats podran examinar I'expedient i presentar-hi les
reclamacions que creguin oportunes. Transcorregut aquest periode sense que s'hi
hagi formulat cap reclamacié o al-legacio, els acords adoptats restaran aprovats
definitivament.

TERCER: En cas de no haver-se produit reclamacions, publicar al Butlleti Oficial de la
Provincia els acords elevats a definitius i el text integre dels articles modificats i de les
ordenances aprovades, que entraran en vigor el dia primer de gener de 2008 i regiran
mentre no s'acordi la seva modificacioé o derogacio."

4. INFORMAR LA SOL-LICITUD DE REVISIO DE LES TARIFES DEL SERVEI
PUBLIC DE SUBMINISTRAMENT D’AIGUA POTABLE A LA CIUTAT DE
MANRESA PRESENTADA PEL SENYOR JOSEP ALABERN | VALENTI EN
NOM DE LA SOCIETAT AIGUES DE MANRESA, SA.

El secretari dona compte del dictamen del regidor delegat d'Economia, de 25 d'octubre
de 2007 que, transcrit, diu el seguent:

"Vista la sollicitud de revisid6 presentada per la societat gestora del servei public de
subministrament d'aigua potable al municipi de Manresa, Aigles de Manresa, SA, ha presentat
sol-licitud de revisié de tarifes, a la qual s'adjunta memoria justificativa de la revisio, i la
informacid técnica i econdmica que s'exigeix a l'ordre del Departament de Comerg, Consum i
Turisme de la Generalitat de data 8 de setembre de 1988.

Vist linforme emeées pel Cap de Seccié de Tresoreria, que conclou que es considera
convenientment justificat I'increment de les tarifes proposat.
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Ates que la tramitacié d’aquest expedient ha de seguir el procediment previst al decret 149, de
28 d’abril de 1988, el qual estableix al seu article 3.1 que el Ple de la Corporacié ha d’emetre
informe motivat sobre la proposta de la modificacio de tarifes presentada pel sol-licitant.
El Regidor Delegat d’Economia proposa al Ple de la Corporacié I'adopcié dels seglents:
PRIMER: Informar favorablement la sol-licitud de revisio de les tarifes del servei public de
subministrament d'aigua potable a la ciutat de Manresa presentada pel Sr. JOSEP
ALABERN | VALENTI en nom i representacio de la societat AIGUES DE MANRESA,
SA, i proposar el régim tarifari segient:
1) Abonats domeéstics. Subministrament per aforament.
QuOta de SEIrVEI ...ccueeviiiiiiiiic e 22,58 EUR/semestre/aforament
TR ..o 0,4615 EUR/m’

2) Abonats domeéstics. Subministrament per comptador.

Quota de servei

Subministrament tiPUS A ......oooiiieieece e 6,51 EUR/trimestre
Subministrament tipuUS B i C ......cooviiiiiiieiiieceecec e 8,65 EUR/trimestre
Subministrament tipusS D i E.........ccoooeiiiiiiceeccce e 13,00 EUR/trimestre
Tarifes (*)

11 bloc (fins @ 18 M AHMESIIE).........veeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 0,2633 EUR/m®
2n bloc (de 18 @ 30 MPAHMESLIE) ... 0,4919 EUR/m®
3er bloc (de 30 @ 54 M AMMESITE)........o.oveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 0,6778 EUR/m®
4rt bloc (MEés de 54 MATMESE) ........veveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 1,1470 EUR/m®

(*) S’aplica 'ampliacié dels trams de consum quant el nombre de persones de I'habitatge és de
quatre o més. L'increment s’aplica per persona addicional d’acord amb la segtient taula:

Facturaci6 trimestral. Distribucié de trams:

Numero de persones | 1er tram | 26n tram | 26n tram | 3er tram | 3er tram | 4art tram
1-3 <=18 |>18 <=30 >30 <=54 |>54

<=24 |>24 <=39 > 39 <=72 |>72

<=30 |>30 <=148 >48 <=90 |>90

<=42 |>42 < =66 > 66 <=126 |>126

4
5
6 <=36 |>236 <=57 > 57 <=108 |>108
7
N

<=6n |>6n <=9n+3|>9n+3|<=18n|>18n

Només podran acollir-se a aquesta ampliacié de trams aquells abonats que préviament hagin
acreditat la seva situacié davant 'Agencia Catalana de 'Aigua a efectes de I'aplicacié del Canon
de I'Aigua.

3) Abonats industrials i assimilats

CALIBRE COMPTADOR EUR/TRIMESTRE LiMIT BLOC
(m°ftrim.’)
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CALIBRE COMPTADOR EUR/TRIMESTRE LiMIT BLOC

(m°/trim.")

7-10 mm. 16,39 150

13 mm. 21.81 200

15 mm. 32,77 300

20 mm. 54,59 500

25 mm. 81,92 750

30 mm. 109.23 1.000

40 mm. 218.59 2.000

50 mm. 327,94 3.000

Més de 50 mm. 43714 | Sense limit de

Tarifes

1r bloc (fins al limit iNdicat) .........ccooiiiiiie e 0,5132 EUR./m®
2n bloc (a partir del limit indicat) .........cccoviiiiii 0,7698 EUR./m®

4) Abonats Generals.
Als abonats amb aquesta classificacid se’ls aplicaran els preus corresponents a I'Us
domestic (comptadors) perd multiplicant cadascun dels quatre blocs pel numero de
vivendes que subministra. La quota de servei també sera la que correspongui al tipus de
vivenda multiplicada pel nombre de vivendes.

5) Abonats Municipals

S’aplica el 10% de la quota de servei segons conveni amb I’Ajuntament.
PIOU UNIC: ..o s erseseas 0,2676 EUR/m’

6) Comptadors per obres

Quota de servei: En funcid del calibre del comptador, segons la taula de
comptadors industrials

Tarifes
11 bloc (fins @ 18 M AHMESIIE).........veeeeeeeeeeeeee e 0,2633 EUR./m®
2n bloc (de 18 @ 30 M AHMESIE) .........veeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 0,4919 EUR./m®
3er bloc (de 30 @ 54 M AMMESITE) .......v.veeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 0,6778 EUR./m®
4rt bloc (MEés de 54 MPATMESE) ... 1,1470 EUR./m®
7) En alta
Tarifes
A RIVET PAIC ..o e e s e ee e ee e 0,2835 EUR./m®
A CAIUS ..o e e e er oo r e r s 0,2835 EUR./m®

8) Abonament propietaris plomistes: 0,1364 EUR/m®

9) Canon conservacié de comptadors
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CALIBRE COMPTADOR CANON CONSERVACIO
5/7/10 mm. 2,13 EUR/abonats/trimestre

13/15 mm. 2,68 EUR/abonats/trimestre

20 mm. 3.10 EUR/abonats/trimestre

25 mm. 3.97 EUR/abonats/trimestre

30 mm. 5,02 EUR/abonats/trimestre

40 mm. 7.16 EUR/abonats/trimestre

50 mm. 14,11 EUR/abonats/trimestre

65 mm. 18,19 EUR/abonats/trimestre

80 mm. 22,37 EUR/abonats/trimestre

100 mm. 27,80 EUR/abonats/trimestre

125 mm. 32,61 EUR/abonats/trimestre
Aforaments Manresa 8.57 EUR/abonat/semestre

SEGON: Facultar al Sr. Alcalde per a la signatura de la documentacié necessaria per a la
complimentacié de I'expedient.”

A continuacio, el secretari déna compte de l'esmena de substitucid del dictamen
establert en el punt 1 de l'ordre del dia, presentada pel grup municipal PPC, de 31
d'octubre de 2007, que, transcrita, diu el seguent:

“Ordenanca fiscal 1

Article 9

Apartat F que conclou que el topall de I'increment del rebut de I'IBl és en base al
coeficient de I'1,15, aquest sigui I'1,10.

Que el paragraf que fa referéncia a “aquesta bonificacié sera incompatible amb la resta
de bonificacions concedides...” sigui eliminat.

Article 11
Apartat 1 a) gravamen aplicables per als béns immobles urbans: 0,85

Disposicio Addicional primera

A on diu: “...que el tipus impositiu aplicable als béns immobles urbans sera I'111...
sigui modificat per el tipus d’engany el 1,111%.

Ordenanca fiscal 4
Article 8

Que sigui eliminat el paragraf a on especifica que la reduccié no podra ser aplicable en
alguns casos”
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El senyor Jorda i Pempelonne diu que fara l'exposicid per ordre de complexitat
creixent dels assumptes. Es comencaria, doncs, pel tema d'escombraries. L'explicacié
de la modificacio de la taxa d'escombraries és breu. L'increment és el de I'lPC del mes
d'agost, per tant, el 2,2%, excepte en el cas dels habitatges i els locals desocupats, en
els quals l'increment de la taxa és d'un 5%.

Sobre el tema d'aiglies, cal matisar que quan es parla d'aiglies es fa referéncia a
aigues i al servei de clavegueram. L'aigua té un sistema de tarificacié complexa per
diferents categories d'usuaris, volums i consums d'aigua. La quota, doncs, té una série
d'apartats. Quant a la quota del servei, l'increment és del 9,2%.

Quant al consum de l'aigua, es distingeixen quatre trams. Els trams més baixos, I'1 i el
2, que sbn els de menys consum, son els trams als que s'aplica l'increment més baix,
el 2,4%. En els trams superiors, de més consum d'aigua, s'aplica un increment
superior, l'increment és del 8,55%. Pel que fa als consums industrials, I'increment és
de 6,85%, i els aforaments també sén del 6,85%.

El criteri que guia les modificacions esmentades parteix del suposit que l'aigua és un
bé escas i, en consequéncia, s'han d'aplicar criteris de sostenibilitat. Per tant, s'ha
d'estimular I'estalvi de I'aigua i que qui en consumeixi més, pagui meés.

Els esforcos per estalviar aigua que s'han fet a través de les diferents campanyes
promogudes per l'empresa Aigies de Manresa van tenir uns resultats. Per tant,
s'estalvia aigua, pero, Aigies de Manresa ha de continuar realitzant el manteniment de
la mateixa estructura, i aixo obliga a incrementar les tarifes.

Sobre les bonificacions, se n'estableixen unes de noves pels usuaris que tenen
ingressos inferiors al salari minim interprofessional o el 45% del salari minim
interprofessional per resident, és a dir, en aquell habitatge en que hi hagi tres
persones, es divideix els ingressos per tres residents i si no supera el 45% del salari
minim interprofessional, cadascu té una bonificacié del 66%, per tant, pagaran un ter¢
del rebut de l'aigua.

Aixi mateix, des dels darrers anys s'aplica una taula segons la qual, en aquells
habitatges on hi ha més residents, les tarifes de l'aigua s'abaixen proporcionalment.
També s'aplica una bonificacio del 50% als usuaris que passin del sistema d'aforament
al sistema de comptador. Per tant, s'estimula que tots els usuaris que funcionen per
aforament passin a comptador ja que s'estalvia molta més aigua.

Quant al clavegueram, que és una part molt menor del rebut de l'aigua, és necessari

incrementar la tarifa per tal de realitzar les inversions de reposicié i millorar-ne el seu
estat.
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Aquest any el clavegueram passa a calcular-se en funcid del consum de l'aigua.
S'aplica, doncs, un coeficient al consum de l'aigua. Anteriorment es pagava per trams.
Amb aquesta mesura es simplifica el rebut i s'adapta el que paga cada ciutada a allo
que consumeix realment. Es pretén, en definitiva, estimular I'estalvi d'aigua.

Els increments son variables. Es pot il-lustrar amb els seglients exemples. Un usuari
que consumis 5 m? -afectaria a la gent que viu sola - passaria de pagar 1,3€ el 2007 a
2.09€ el 2008. Un habitatge que consumis 15m3, passaria de pagar 1,3€ el 2007 a
2,65€. Un habitatge que consumis 30 m*® , passaria de pagar 2,6 € a 4,96€ trimestrals
de clavegueram.

Sobre el tema de l'impost de béns immobles (IBl), es passa a exposar el plantejament
de l'equip de Govern sobre aquest impost en relacio a la situacié resultant de la revisio
cadastral i com s'han establert els elements de I'impost.

El procés d'elaboracié del cadastre s'ha explicat repetidament. Es un procés que
depén del ministeri d'Economia i Hisenda. La revisié del cadastre s'ha de fer cada deu
anys. A Manresa li ha tocat aquest any.

La base de dades del cadastre té diferents aplicacions, com és l'impost del patrimoni,
I'impost de transmissions patrimonials i, en el cas dels ens locals, I'Impost de béns
immobles i les plusvalues. L'Ajuntament utilitza la informacié cadastral per configurar
aquests impostos.

L'IBI no és una taxa. En el cas de la taxa, el ciutada rep la contraprestacié d'un servei.
L'IBlI és un impost general que nodreix el Pressupost municipal per permetre a
I'Ajuntament de prestar tota una série de serveis a la ciutat com, per exemple, la
millora de la situacié de la via publica, la seguretat ciutadana o les prestacions socials.
L'IBI té una finalitat generalista, al contrari de les taxes que tenen assignada una
finalitat molt concreta.

L'IBl és una pega fonamental per abordar els objectius de ciutat, és a dir, el Pla
Estratégic Municipal (PEM), que va aprovar la ciutat I'any 2006.

L'IBI és una eina de redistribucié de la riquesa. L'aplicacié d'aquest impost respon als
principis de capacitat econdmica i de progressivitat, en el sentit que paguen més els
ciutadans que tenen propietats immobiliaries de més valor.

La revisio cadastral, deixant de banda el fet que és obligatoria aplicar-la cada deu anys
per Llei, serveix per actualitzar els valors de cada finca respecte al conjunt de la ciutat.
Els valors de qué es disposava fins a dia d'avui eren molt descompensats respecte els
valors reals de cada finca. Es molt important que la revisié cadastral sigui coherent i
que es doni a cada cosa el seu valor en relacié a la resta de valors.
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De la revisio cadastral es desprén que hi ha una gran dispersio en les variacions dels
valors, és a dir, hi ha finques que creixen moltes vegades i finques que creixen molt
poc i, aquest fenomen passa a tot arreu de la ciutat, no esta localitzat en uns llocs
concrets. Es pot donar el cas que dues finques que estan de costat, el valor d'una hagi
crescut dos cops i el valor de I'altra n'hagi crescut vuit.

Aquest fenomen suposa un problema en el moment de repercutir I'impost de la manera
meés justa i més adequada possible, ja que I'Ajuntament disposa d'unes eines molt
limitades per aplicar I'IBI.

Es disposa d'un tipus impositiu que s'aplicara a tots els valors indiferentment. No es
pot aplicar valors diferents a trams diferents i corregir la dispersié que s'ha esmentat.
Es disposa unicament d'un tipus impositiu.

L'Ajuntament disposa d'un segon instrument per establir els elements configuradors de
I'IBl. S'ha establert un limit del 15%. Per tant, ningu pagara més del 15% més del que
s'ha pagat en el 2007. Per il-lustrar el que significa aquesta mesura, és millor parlar en
valors absoluts. Qui ha pagat 40€ el 2007, en pagara com a maxim 46€; qui ha pagat
80€, pagara com a maxim 92€; qui ha pagat 250€, pagara com a maxim 287€; qui ha
pagat 400€, com a maxim pagara 460€; qui ha pagat 600€, com a maxim pagara 690€.
Aquestes son les xifres de creixement de qué s'esta parlant.

Quant a la dispersio dels valors, cal fer referéncia al creixement mitja de I'IBl I'any
2008 que proposa l'equip de Govern. La xifra de creixement de I'IBl és del 8,08%.
Aquesta és la xifra resultant de I'aplicacio del tipus impositiu i el limit maxim que s'ha
esmentat.

També cal fer referéncia a la distribucié aproximada. Sobre un total de 51.500 unitats
cadastrals identificades en aquest moment, 30.103 tindran un increment d'entre O i
50€, per tant, a més de la meitat de la poblacié I'augment de l'import a pagar per
aquest concepte li suposara un increment inferior a 50€ I'IBl; 14.498 unitats, tindran
una variacio de I'IBl d'entre 0€ i -50€; 5.086 unitats tindran un increment entre 50€ i
100€; 1.434 unitats tindran un increment de més de 100€. En aquest ultim cas, la
major part dels casos son solars 0 zones verdes. S'ha de tenir en compte que I'ambit
on s'ha incrementat d'unamanera més aguda ha estat l'increment en el preu del sdl, i
no en la construccié i, per tant, el valor dels solars ha crescut molt més que qualsevol
altra construccio.

La distribucio assenyalada mostra de manera clara, I'elevat grau de dispersio dels
valors.
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Sobre les bonificacions de l'impost, en primer lloc, se'n veuen beneficiats els
habitatges de proteccio oficial, que tenen una reduccié del 50% durant els sis primers
anys i, en segon lloc, els constructors en concepte de bonificacio a ['activitat
promotora, durant el temps de comercialitzacido dels edificis que es construeixen.
Aquesta bonificacié és del 90%. En tercer lloc, es bonifica a les families nombroses
amb una reduccio del 50%.

El senyor Jorda continua dient que voldria explicar el cas de la Balconada. Es tracta
d'una reclamacio per part de I'Associacié de veins respecte als valors administratius,
que no son els valors cadastrals. Els veins de la Balconada tenen uns convenis amb
Adigsa, segons els quals s'estableix un preu maxim dels pisos en el suposit de venta.

L'Ajuntament s'ha posat en contacte amb la Direccid General del Cadastre per
informar d'aquesta situacié i la DG del Cadastre i Adigsa estan fent gestions per
coneixer els valors que realment corresponen als habitatges de la Balconada.

Una vegada aprovada la Ponéncia de valors, des de I'Area d'Economia de I'Ajuntament
s'ha estat generant els valors concrets, finca a finca, i repassant-los per garantir que
no hi ha cap anomalia i que s'adequen a la realitat. Un exemple del que s'esta
explicant és el cas que s'ha esmentat de la Balconada.

A continuacid, continuara el periode de notificacions per part del cadastre. Aquest
tramit comenca I'1 de desembre. A partir d'aquest moment s'obre un periode
d'informacié publica. Els ciutadans podran informar-se a I'Oficina del Cadastre de
forma personalitzada de la seva situacié. L'Ajuntament organitzara una oficina
d'informacio dedicada a les tasques esmentades. S'informara detalladament de quina
és la valoracio assignada i dels criteris utilitzats i, en cas de detectar-se un error, es
podra modificar i corregir la valoracio cadastral.

A continuacié, el mes d'abril o maig, la Direccié General del Cadastre tanca el Padroé i
el remet a I'Ajuntament perqué es puguin generar i emetre els rebuts.

Sobre el procediment de fraccionament d'ofici, cal dir que es posara en marxa a partir
de l'any 20009.

La plusvalua també queda afectada per la revisié cadastral. La plusvalua s'aplica als
valors del soOl. Hi ha hagut un augment molt important dels valors del sol. Per pal-liar
els efectes esmentats s'ha fet una doble rebaixa dels tipus impositius. La Llei permet
aplicar una reducci6 sobre la base imposable, d'entre el 40 i 60%. S'ha aplicat el 60%,
per tant, es rebaixa el maxim la base imposable per aquest concepte. Aixi mateix,
sobre el tipus impositiu, fins a dia d'avui és del 29%. Aquest tipus impositiu es rebaixa
al 13%.
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El senyor Torras i Planas diu que al GM de la CUP |i semblen bé les propostes
efectuades des de I'equip de Govern pel que fa a escombraries, aigles i clavegueram.
En el cas de l'ordenanca de les escombraries, el GM de la CUP s'abstindra ja que si
I'augment és el corresponent a I'lRPF, es considera adequat tenint en compte que, tot i
aquest augment, el servei continua sent deficitari.

El criteri que s'ha seguit en les ordenances d'aigles i clavegueram es considera bo.
Fomentar l'estalvi és un criteri que s'ha de seguir i I'Ajuntament estara encertat si
aplica aquest criteri. Aixi mateix, es considera una modernitzacié necessaria el fet que
el criteri establert en 'ordenanca que regula la taxa del clavegueram passi de ser una
quantia fixa a un valor establert en funcio del consum d'aigua.

Sobre 'ordenancga reguladora de I'IBl, el GM de la CUP, després de debatre el tema
internament, votara en contra. La recaptaciéo d'impostos és necessaria perqué es
puguin prestar tota una série de serveis. Per tant, és necessari i educatiu veure que els
serveis que els ciutadans reclamen valen diners.

El GM de la CUP considera que hi ha dos criteris fonamentals que han conduit a votar
negativament aquest dictamen. Es tracta d'un criteri de forma i d'un criteri de fons.

Quant al criteri de forma, es considera que una decisié de la transcendéncia que
suposa aquest dictamen, que afectara la vida dels ciutadans durant els seglents deu
anys, no només s'hagués hagut de consensuar amb l'oposicio, sind que hi hagués
hagut de participar la societat civil organitzada. La forma en qué s'ha portat a terme
aquesta actuacié no és una forma de governar que es comparteixi. Aquesta forma de
portar el procés inclina al GM de la CUP a no sentir-se comode per votar
favorablement el dictamen.

Aix0 no obstant, el GM de la CUP podria apartar la raé de forma si s'observés que els
serveis prestats per I'Ajuntament son de qualitat. Si lI'augment dels impostos es
correspongués amb un augment en la qualitat dels serveis, el GM de la CUP hauria
d'admetre la gestié adequada dels serveis i la justificacié dels augments dels impostos.

A Manresa hi ha una série de serveis que son de baixa o molt baixa qualitat i, no s'ha
notat una millora en els serveis durant els ultims anys de govern. Aquesta és la rad de
pes que inclina al GM de la CUP a votar en contra del dictamen.

Es pot il-lustrar el que s'ha dit en un seguit d'exemples. No s'entén com la mobilitat a
Manresa és tan precaria. Aixi mateix, es considera que els carrers estan molt deixats.
Es considera que en un lloc com Manresa, on es vol aconseguir una qualitat de vida
adequada, aquests fets s'haurien d'anar corregint. Aixi mateix, també es pot enumerar
les saturacions en les escoles publiques - tot i que es té constancia de l'esfor¢ que
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s'esta fent per solucionar aquesta situacié -, les llars d'infants, i lincompliment
sistematic de terminis d'execucié de les politiques de I'Ajuntament.

Es considera que, en aquest moment, plantejar I'augment de I'IBl significa pagar dues
vegades pel mateix servei: una vegada a |'Ajuntament i, una altra, a una llar d'infants
privada o en les hores que es perden en una congestié de transit. Aixi mateix, hi ha un
desequilibri entre I'eficiéncia en la gestio de la recaptacié dels tributs i la ineficiencia i
falta de qualitat dels serveis que es presten.

A banda dels dos criteris esmentats que han inclinat a votar desfavorablement en
aquest punt, s'observen incongruéncies en casos concrets que fan pensar que és
precipitat aplicar la revisio cadastral aquest any. Per exemple, en el passeig Pere lll, hi
ha el cas d'un augment d'un valor d'una finca del 7,31%, en el carrer de la Mel hi ha un
increment del 15%, és a dir, el maxim; a les Escodines, el 15%; al Xup, el 15%; a la
carretera de Vic, I'1,8% i a I'avinguda Tudela un 7%.

Evidentment, segur que hi ha explicacions técniques que justifiquin aquestes dades,
pero, d'entrada, en la Comissié informativa ningu va saber explicar per qué succeeixen
fets com els esmentats, i si ningl pot donar una explicacid sobre aquests casos
concrets, hi hauria d'haver un alentiment en l'aplicacié del cadastre per tal que es
clarifiqués. |, tot i que es pogués arribar a la mateixa conclusié, en aquest moment
s'observen suficients punts febles com perqué el GM de la CUP s'inclini a votar en
contra del dictamen.

El senyor Javaloyes i Vilalta diu que un debat de les caracteristiques del que avui
porta a reunir-se el Ple municipal, en qué es tracten temes de gran importancia com
les taxes d'escombraries, el consum i la factura de l'aigua, i el tema de I'IBl i la revisio
cadastral, i que afecta a tota la ciutadania, no s'hauria de realitzar en una sessio
extraordinaria a les 13:00 hores. Es considera un element d'opacitat per part de I'equip
de Govern.

Els regidors de I'oposicié tenen ocupacions professionals que no els permet assistir en
aquesta sessié a les 13:00 hores. En la mateixa direccid, es pot apuntar que si
s'hagués convocat el Ple de forma tradicional i ordinaria hi hauria molt més public que
en el que en aquests moments assisteix a la sessio.

Segueix dient que és de coneixement general, la bel-ligerancia amb qué el GMPPC es
va oposar a la instauracié de la taxa del clavegueram. Es considerava que s'estava
aplicant una doble imposicié i, per tant, es tractava d'un tribut injust. Es considerava
que el manteniment del clavegueram s'havia de cobrir a través d'impostos, que no
tenen un desti singular a la despesa, siné que tenen un desti genéric.
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Aix0 no obstant, el GMPPC votara a favor d'aquest dictamen per dos motius. En primer
lloc, perqué es considera que l'augment és molt poc significatiu. En segon lloc, perquée
per mitja d'aquest increment es podra portar a terme el Pla d'inversions que es va
aprovar fa dos o tres anys i que fara possible la revisié de la xarxa de sanejament,
revisido que es considera prioritaria i necessaria. En aquest sentit, és fonamental que
en el Pressupost de I'Ajuntament hi hagi partides compensatories per a la despesa que
Aigles de Manresa, com a societat municipal, té que realitzar.

Sobre I'Ordenanca que regula la taxa per la prestacié del servei de subministrament
d'aigua potable, els membres del GMPPC, com a membres del Consell
d'administracié6 d'Aiglies de Manresa, ja van ser particips en el debat, i es va
aconseguir que l'augment es correspongués amb l'augment de I'IPC en el cas dels
blocs primer i segon i, en el cas que es consumis més aigua, es pagués mes.

Quant a I'Ordenanga fiscal del serveis de recollida d'escombraries, s'ha previst
l'augment de I'lPC i, pel que fa als habitatges desocupats, s'ha previst un recarrec del
5% per tal que es posin aquests pisos al mercat i es vagi solucionant el problema de
I'nabitatge a través de les armes de qué disposa I'administracio.

Aix0 no obstant, no s'ha tingut en compte que hi ha una bonificacié del 50% en aquells
habitatges en qué no s’hi visqui i, per tant, en lloc del 50%, queda en un 45% de
bonificacié. Aixi, doncs, la mesura correctora inicial queda desvirtuada per la previsio
d'aquesta bonificacio.

El senyor Javaloyes segueix dient que no ha tingut temps per preparar-se I'esmena
corresponent. En aquest sentit, proposa una esmena in voce. Es proposa que en els
habitatges tancats tot I'any en condicions d'ésser ocupats, epigraf de I'Ordenanca 2.1,
2.2, 2.3, se'ls hi apliqui les tarifes dels epigrafs 1.1, 1.2 i 1.3 respectivament més un
recarrec del 5%. Si realment la mesura proposada té vocacio de complir-se i fer-se
efectiva, s'hauria d'aprovar I'esmena, ja que sind el que es fa es desvirtuar la mesura i
no s'aconsegueix dur a terme la filosofia que la fonamenta.

Aixi mateix, es considera que quan un servei és deficitari economicament i, sobretot,
deficitari en la qualitat de la prestacio, el percentatge en I'augment de la taxa passa a
un segon pla ja que el que és realment important pel ciutada és que es presti un servei
de neteja adequat.

Tot i que es pot al-legar que s'esta tractant el tema de la recollida i no el de la neteja,
s'ha de tenir en compte que pel ciutada el concepte de recollida engloba tot el sistema
de neteja i, el que es vol és que la ciutat estigui neta. Es un concepte més ampli. El
ciutada té la percepcio que mitjangant la taxa de recollida d'escombraries es cobreix el
servei que ha de mantenir neta la ciutat. S'hauria de tenir en compte aquesta
distincio.
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El senyor Javaloyes segueix dient que esperava que se li passés l'informe sobre la
quantitat de retorn en concepte de recollida selectiva, que va demanar en la Comissio
informativa. Es volia conéixer I'import que s'ha retornat, per saber si realment s'ha
d'augmentar el 2% corresponent a I'lPC o I'augment podria haver estat inferior.

Respecte al tema de I'IBI, en primer lloc, es questiona que s'hagi de fer cada deu anys
de manera obligatoria. La Llei diu que és recomanable fer la revisié6 cada deu anys.
L'expressio "és recomanable” és important i significativa ja que indica que no es tracta
d'un mandat imperatiu.

Quant a la forma com s'ha portat a terme el procés de revisio, tot i que I'IBl és
necessari per tal que la ciutat pugui disposar d'una série de serveis - premissa que
ningu discuteix -, és significatiu i important que no s'hagi buscat un acord o un consens
abans de la seva aprovacio.

Un tema de tanta transcendéncia com és el cadastre requereix la participacio de la
societat civil. Requereix que es porti una actuacio transparent. Es considera que la
manera com s'ha portat a terme el procés es pot qualificar d'obscura i opaca.

Sobre els criteris que s'han tingut en compte en la configuracié del tribut, s'han de tenir
en compte les seglents consideracions. En primer lloc, el fet de tenir un patrimoni no
és indicatiu de la disponibilitat o capacitat de pagament. Hi ha ciutadans que disposen
d'un habitatge, perd que tenen uns ingressos molt baixos.

En segon lloc, s'ha fet referéncia a qué I'augment maxim seria d'un 15% i la mitjana ha
estat del 8%, i que els augments serien de l'ordre de 40€, 60€ o 150€. S'ha donat a
entendre que aquestes quantitats no sén significatives. Des del GMPPC es considera
que la pressid fiscal que s'esta aplicant repercuteix negativament en el
desenvolupament economic de la ciutat. Es considera que, de forma aillada, I'import
no és significatiu, perdo aquest impost s'ha de contextualitzar en una suma d'altres
despeses, que provoca que, en molts casos, sigui dificil per moltes families arribar a
final de mes.

Tenint en compte les consideracions precedents, el GMPPC ha presentat una esmena,
en la qual es proposa que el limit maxim sigui del 10%, en comptes del 15%. La
motivacié que hi ha al darrera d'aquesta proposta és intentar minimitzar la pressio
fiscal.

Aixi mateix, es proposa que s'elimini la seglient frase, que encapcala el paragraf tercer
de l'article 9 de I'Ordenanca fiscal nim.1: "Aquesta bonificacié sera incompatible amb
la resta de bonificacions concedides". Aquesta frase dona peu a confusio i, s'entén o
s'interpreta que el subjecte que tingui una bonificacid, per exemple, per familia
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nombrosa, perd superi el limit maxim del 15%, no gaudira d'aquell topall. Es considera
que el limit maxim ha de perdurar. Per tant, es demana que aquesta frase s'elimini de
la redaccio actual.

Respecte a l'article 11, apartat 1.a), que estableix "Els tipus de gravamen aplicables en
aquest municipi seran: per als béns immobles urbans: 0,975%". Es proposa que es
modifiqui aquest tipus i quedi establert en el 0,85%. Es considera que si els valors
cadastrals han augmentat de mitjana un 300%, el tipus impositiu hauria d'estar al
voltant del 30% i, en consequéncia, seria el 0,85%.

Es proposa rectificar I'error material de la disposicié addicional primera, en la qual
s'estableix: "El tipus impositiu aplicable als béns immobles urbans sera el 111%" i sigui
substituit per "1,111%". Tot i ser un error material denota les presses en voler fer tot el
procés. Es un error material, perd s'ha de ser conscient del que es presenta en un Ple.

Finalment, es proposa que s'elimini el paragraf tercer de I'article 8 de I'ordenanca fiscal
num. 4, que diu: "Aquesta reduccid no és aplicable als casos en qué els valors
cadastrals resultants del procediment de valoracié col-lectiva que entra en vigor aquest
exercici siguin inferiors als fins aleshores vigents". Es considera que aquest paragraf
entra en un enfrontament amb I'estat de dret de les persones. El que es vol dir, es pot
il-lustrar amb el seglient exemple: Si una persona té una propietat, el valor de la qual,
com a consequéncia de la revisid cadastral ha passat de 1.000 a 999, i una altra
persona té una propietat, el valor de la qual, com a conseqliéncia de la revisio
cadastral ha passat de 1.000 a 1.001. La segona persona gaudira d'una reduccié del
60% i la primera persona no, tot i que la diferéncia sigui unicament d'un punt.

El senyor Javaloyes acaba la seva intervencié dient que en cas que s'acceptin les
seves esmenes, es votara a favor del dictamen.

La senyora Sensat i Borras, com a representant del GMICV-EUIA, diu que ja s'ha
posat de manifest que no s'esta satisfet amb el procés que s'ha portat a terme. Es
considera que el problema ha estat la falta de temps.

Aix0 no obstant, tot i que el procés no s'ha fet del tot bé, no es pot considerar que el
procés hagi portat a una opacitat. Que no s'hagi disposat del temps suficient per
discutir i pactar no és el mateix que es consideri que I'equip de Govern no hagi estat
transparent amb la informacié de qué disposava en cada moment. Expressar que el
procés ha estat opac no s'ajusta a la realitat i pot donar a entendre coses que no eren
la voluntat de I'equip de Govern.

Es cert que I'equip de Govern ha d'intentar poder arribar a acords, perd no sempre ha
d'ésser aquest I'objectiu. En aquest cas, el consens no ha estat possible per la falta de
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temps. Ara bé, amb independéncia de com s'hauria volgut portar aquest procés,
I'equip de Govern ha de poder prendre les decisions que consideri adients.

Aixi mateix, sorprén que des de l'oposicié es doni tanta importancia a la necessitat
d'arribar a acords amb la societat civil i tan poca a arribar a acords amb els partits, els
quals representen de forma legitima a la ciutadania.

Sobre el moment de convocar la sessio extraordinaria, s'ha de comunicar que, per Llei,
era en data d'avui que s'havia de despatxar el dictamen i, també per la mateixa rao,
tenint en compte la tendencia a allargar-se de les sessions plenaries meés enlla de les
00:00, es va considerar adequat convocar la sessi6 en data d'avui i a les 13:00 hores.

Per tant, la data i I'nora de la convocatoria no respon a la idea expressada de
pretendre la no assisténcia de public. Normalment no hi ha gaire public en les
sessions, amb independéncia de la importancia dels temes que s'hagi tractat.

També es vol expressar que l'assisténcia al Ple és una obligacié. Tot i que es pot
entendre que les ocupacions professionals privin I'assisténcia a les sessions plenaries,
també s'ha de comprendre que algunes de les sessions plenaries s'hagin de convocar
fora dels horaris que sén habituals. Les tasques laborals no poden justificar en tots els
casos l'abséncia als compromisos publics. No es té cap voluntat de dificultar
I'assisténcia en el Ple.

Es considera que cap decisio politica és neutre ni son decisions técniques. Hi ha raons
que justifiquen les decisions. Des del GMICV-EUIA es voldria emfasitzar aquells
elements que sén estratégics i que responen a les decisions que l'equip de Govern
porta a proposta en aquesta sessio.

Per tant, amb independéncia de les dificultats de temps, les decisions adoptades no
responen a la rauxa ni a una decisié de I'Ultim moment. Aixi mateix, i en el mateix
sentit, s'ha de ratificar la posicié expressada en les intervencions precedents respecte
a la necessitat d'uns serveis publics i la necessitat de les fonts de finangament
corresponents.

El sistema tributari garanteix els principis de justicia i de transparéncia. Els ingressos
obtinguts es reverteixen en la despesa i en els serveis publics. Aquesta logica s'ha de
mantenir, i més, si es té en compte que en el cas de Manresa es ddna una situacio
que comencga a ser excepcional respecte les altres poblacions. Es fa referencia al fet
que els serveis d'escombraries i d'aigua es gestionen per empreses publiques.

En el cas del servei de subministrament d'aigua potable, la meitat dels municipis de la

comarca del Bages ja no gestionen el servei de forma publica. S'ha de tenir en compte
que fomentar el valor de I'estalvi de I'aigua va en contra dels principis que governen la
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gestio de I'empresa. S'ingressa menys, perdo les despeses de l'empresa son les
mateixes i s'ha de donar resposta a les necessitats de manteniment, de creixement i
de millora del servei al temps que s'enforteix l'estalvi d'aigua. Per tant, I'augment
impositiu respon a les necessitats esmentades i, al fet que es tracta d'una empresa
publica.

Pel que fa al tema de les deixalles, I'equip de Govern no s'ha complicat en aquest
apartat ja que s'espera una revisid de la concessié. Quan es revisi la concessio és el
moment d'analitzar si el model de gestié del servei és I'adient o s'ha d'anar a un altre
model de concessio i, finalment, quina traduccié ha de tenir en I'ordenancga i en la taxa
que cobreixen el finangament del servei.

S'ha considerat que iniciar el debat sobre aquest tema quan queda un any per renovar
la concessio era poc efectiu i poc productiu i, tenint en compte les necessitats de
preses de decisions que hi havia, ha obligat a utilitzar la prudéncia i el sentit comu.

Sobre el tema de I'IBI, es vol recordar que en el PEC, el qual va tenir el suport de tots
els grups municipals amb representacié en aquell moment, hi consta un paragraf que
diu: " Un tipus de ciutat com el que es planteja fara necessari un increment de la
despesa publica superior al que requeriria el sol acompanyament al creixement
demografic esperat. D'una banda, la despesa publica actuara de motor del canvi i, per
tant, haura d'assumir inversions selectives en infraestructures i equipaments." Aquest
text es va votar i Manresa esta en el moment d'aquest repte. Aixd no obstant, s'ha de
ser conscient de la situacid dels ciutadans i ciutadanes i de la conjuntura
economicament complexa. Tenint en compte, doncs, aquestes circumstancies s'ha de
donar resposta al PEC.

La modificacié de I'IBl és part d'aquesta resposta i t¢ en compte la situacio dels
ciutadans i ciutadanes i la conjuntura econdmica. aixd es manifesta en el fet que I'BI
que s'ha fixat i el seu coeficient no respon a un afany recaptatori, perqué si ho fos no
hi hauria I'index i el coeficient que s'ha establert. Es pot comprovar que s'hauria pogut
establir I'1,111% que plantejava la Ponéncia. Hi ha una diferéncia molt significativa
d'ingressos entre el que s'hauria pogut establir i el que s'ha establert. Per tant, no hi ha
una voluntat de recaptar.

La voluntat és, com a minim, no perdre la intensitat d'ingressos que en aquest moment
té la ciutat. En el PEC es cita la recaptacio d'ingressos com un dels motors del canvi.
Sera dificil aconseguir-ho i I'IBl no sera la solucié.

Per tant, no s'ha anat a una decisi6 facil i senzilla, sind que s'ha buscat un coeficient
que en la mesura del possible s'ajusti a una conjuntura complicada i, per tant,
d'augments molt pausats i molt tranquils. No es parla d'un coeficient que s'apujara el
proxim any. Es vol transmetre, doncs, a la ciutadania un missatge de calma.
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Es vol fer referéncia també als pisos desocupats. Els impostos , tot i que necessaris,
no son justos, i en un municipi encara menys, en el sentit que no es pot aplicar el
principi de progressivitat. No es disposa d'impostos que es puguin aplicar amb aquesta
ldgica tan facilment. Per tant, tendeixen a homogeneitzar a tothom.

Amb I'IBI s'obria la possibilitat de treballar un dels punts que preocupa a la ciutadania,
I'nabitatge, i d'una manera més eficient que amb la taxa d'escombraries. Es considera
que qui té un pis buit és perquée li vol tenir i, actualment, en qué I'habitatge és una
necessitat basica, s'ha de penalitzar.

Es cert, que actualment el redactat de la Llei pot fer dificil d'aplicar les mesures
proposades, pero el raonament que planteja el GMICV-EUIA i que s'ha traslladat als
companys de govern és que si per la taxa d'escombraries el concepte de pis
desocupat val, per I'IBl també hauria de valer.

Aixi mateix, es considera que s'hauria de mirar de treballar per intentar aplicar una
justicia social en limpost. L'IBI és un impost que ha de pagar el propietari i no és just
que es carregui en el llogater o, com a minim, tot I'import. Com que no es disposa de
capacitat per evitar que el propietari ho carregui en el llogater, si que es considera que
s'hauria de bonificar al propietari que té llogaters ja que a qui perjudica i qui acaba
pagant l'impost és una persona que no és propietaria de l'immoble i que no es
beneficia a cap nivell del nou valor de I'immoble. Aquesta és una linia que s'hauria
d'intentar canviar o modificar.

Sobre I'esmena que presenta el GMPPC, pel que fa a la modificacio de I'article 9 en el
sentit de passar al 0.85 en l'apartat 1.a) - gravamen aplicable per als béns immobles
urbans -, es considera que seria el suicidi financer de la ciutat en el sentit que es
recaptaria menys que l'any anterior i no es pot ingressar menys quan la ciutat esta
creixent.

Per finalitzar, es vol expressar que des del GMICV-EUIA s'entén que es tracta d'una
proposta rigorosa, treballada i reflexionada, pero també és cert que no s'ha disposat
del temps suficient per compartir i consensuar els continguts. Aquesta part s'ha
d'acceptar i s'ha de millorar. Aixd no obstant, no significa que davant el context i la
realitat que es presenta no s'hagin de prendre decisions.

L'equip de Govern ha pres dues decisions que sén importants: En primer lloc,
condicionar un espai perque el ciutada pugui venir a demanar informacié i es pugui
atendre tal i com s'ha d'atendre i es garanteixi la informacio i els drets que té el ciutada
davant de l'impost. En segon lloc, establir espais de portes obertes a la ciutat per
informar de I'IBl. Aquells veins i veines que vulguin sentir de més a prop quina decisio
s'ha pres, per qué s'ha pres i com I'afecta.
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Aquestes dues decisions pretenen explicar la decisid que I'equip de Govern ha pres
respecte a l'impost i que ho fa perqué és conscient de la importancia de la decisio i
perqué considera que té arguments per explicar perqué ha pres la decisio, i que al
darrera de la decisié hi ha un programa i un projecte de ciutat que s'ha de fer amb
recursos economics.

Es cert que la situacid dels municipis, en general, en el vessant econdmic és
insostenible i que, en consequéncia, Catalunya necessita un marc de finangament
diferent.

Les necessitats hi sén i els serveis s'han de prestar, i no es pot pensar de treure els
que ja s'ofereixen, perd els suports que es reben son francament molt minsos.
S'acabara convertint a la ciutadania amb independentista per necessitat. La situacio
econdmica de Catalunya financerament no és sostenible i I'exemple de Manresa és
I'exemple de la majoria de municipis de Catalunya. Amb els recursos propis s'arriba al
50% dels recursos que un municipi necessita. Per tant, el debat s'ha de fer en el sal6
de sessions, perd també s'ha de treballar conjuntament amb d'altres municipis per
pressionar perqué es solucioni un problema molt important.

Es pot entendre part de la reflexid del GM de la CUP, pero es considera que l'estat
dels serveis municipals tenen un grau de funcionament suficient perqué no es
considerin parametre per valorar una proposta que no és tant irracional, tenint en
compte els marges de qué es disposava.

El senyor Perramon i Carrié diu que I'Ajuntament té la responsabilitat de prestar
serveis als ciutadans i té la necessitat d'obtenir uns ingressos per fer efectiu el model
de ciutat que s'ha consensuat entre tots en el Pla Estratégic i en un conjunt de plans
per millorar la ciutat i per donar-li més qualitat, per aconseguir la cohesié social, per
tenir una ciutat amb identitat de ciutat i de pais i, també perqué tingui uns equipaments
i un lideratge com a capital.

Els dictamens que es porten a aprovaciod, a part de fer possible el conjunt de projectes
que donen coheréncia com a Govern, estableixen uns criteris de justicia social.

En el cas del valor cadastral s'assigna una valoracio a les finques que permet aplicar
una fiscalitat en funcié del patrimoni de qué disposen les persones. En I'IBI, la justicia
social s'expressa en un conjunt d'ajuts i de bonificacions a les families i a les persones
que tenen menys recursos economics.

La justicia social també s'aconsegueix per mitja d'altres instruments que no son

propiament municipals, com I'ajut al pagament del lloguer que esta previst des de la
Generalitat a través de la politica d'habitatge.
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A part del criteri de justicia social, que es fonamenta sobretot en el de progressivitat,
també es té en compte el valor de la sostenibilitat que es demostra en la fiscalitat
diferent o en els preus diferents que es paga en funcié dels consums d'aigua que es
faci, en el criteri de posar recarrecs als pisos buits i, per tant, d'utilitzar millor el
patrimoni construit de la ciutat.

Els impostos tenen, doncs, les funcions descrites en el marc limitat de la ciutat i de la
hisenda local i, concretament, la funcid6 de redistribucid de la riquesa que és
consubstancial al que plantegen els partits d'esquerra, els partits que volen un
repartiment més equitatiu de la riquesa.

S'ha plantejat també per qué serviran els nous ingressos en quée es tradueix
I'increment de I'IBl. Serviran per serveis basics per tot el conjunt de la ciutadania.
Serviran per poder pagar I'augment de despesa en el manteniment de la ciutat derivat
dels nous creixements, perd també en la qualitat del manteniment de la ciutat en tots
els seus ambits. Serviran per millorar i augmentar I'aportacié que es fa a la neteja,
perqué la ciutat també ha crescut i els costos de neteja augmentaran. Serviran per
financar l'increment que s'ha fet del transport public, per l'increment de les prestacions
socials, per dotar de noves places de llars d'infants;

També es volia comentar el tema del finangcament dels ajuntaments de Catalunya i, en
concret, el de I'ajuntament de Manresa. L'Ajuntament té un mal finangcament i es deu a
la Llei d'hisendes locals i, és un tema que afecta a tot I'Estat, perd especialment també
pel mal finangcament que té la Generalitat de Catalunya i per I'espoli fiscal que pateix
Catalunya.

Un municipi basc semblant a Manresa, amb aportacions del govern foral, rep el doble
d'aportacions que les que repte I'Estat i de la Generalitat I'ajuntament de Manresa.
Aquell finangament permet fer unes altres politiques i es pot fer un altre tipus de ciutat
i, s'estaria en una situacié molt diferent.

El finangament que es plantejava inicialment per I'Estatut, que es plantejava com una
recaptacio dels impostos propis de Catalunya i per una reversié bastant més gran,
després d'aplicar un fons de solidaritat dels ingressos propis, no va ser recollit
finalment per I'Estatut Aquest finangcament es considerava just i ERC no va ser dels
partits que es va conformar amb el model de finangament finalment aprovat

La situacio actual, que es considera injusta, fa que la pressio sobre els ciutadans s'ha

de posar amb uns termes segurament una mica meés alts del que es posaria si es
tingués un financament extern molt més gran.
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Tot i el que s'ha esmentat, es considera que la proposta que es planteja és raonable,
és moderada i és justa. Sempre és dificil avaluar en aquesta balanga entre despeses i
serveis, si s'ha de donar més serveis i incrementar la fiscalitat.

Es considera que s'ha aconseguit un punt d'equilibri molt raonable i s'han situat les
coses al seu lloc. Es considera que la proposta de I'IBl no permet fer un discurs cap al
catastrofisme ni per plantejar que és un desastre per les persones i per les families.
S'esta aplicant un increment moderat.

Respecte els valors cadastrals actuals i els anteriors, s'ha de dir que el valor cadastral,
normalment, és un resultat de tipus técnic després d'estudiar el mercat. La forquilla de
valors que hi havia a la ciutat fa vuit o deu anys era més gran que la que hi ha
actualment. La demanda d'habitatge fa que actualment el diferencial entre un habitatge
en un barri en un lloc menys valorat i un habitatge en un lloc més céntric, pot arribar a
ser d'1 a 4, amb un tipus semblant d'habitatge.

Fa deu anys, aquesta diferéncia era més accentuada, era de 1 a6, 0de 1 a 8 a
segons quins llocs. Un tema diferent és com a partir del valor cadastral s'aplica la
fiscalitat. En aquest sentit es considera que s'ha aplicat una xifra  perfectament
raonable, defensable i justa.

Aixi mateix, es reconeix que, en el procés d'intentar concertar o pactar l'increment
fiscal, les coses no s'han fet prou bé, segurament, pel marge de temps. Tampoc es
voldria carregar sobre el mén veinal o el mén associatiu la responsabilitat
d'incrementar els impostos que, segurament, pertoca més a l'equip de Govern i al
conjunt de I'Ajuntament.

Es demana, doncs, una actitud responsable amb la ciutat i amb el futur del territori i
dels ciutadans per votar favorablement els dictamens presentats.

El senyor Irujo i Fatuarte diu que els motius que condueixen al GMS a votar
favorablement els dictamens soén tres o quatre grans conceptes. En primer lloc, la
responsabilitat politica. Governar moltes vegades implica prendre decisions que avui
poden semblar impopulars - pagar impostos és impopular - perd que dema es
presenten com a absolutament necessaries. Per exemple, en els paisos de tradicio
socialdemodcrata un debat d'aquestes caracteristiques és dificil de trobar. En aquesta
classe de paisos, els impostos sén catalogats com a necessaris per contribuir a la
cosa publica i, per tant, poques vegades hi ha utilitzacions de conceptes tributaris en el
legitim Us del que és la discrepancia politica. | es fa referéncia a paisos, territoris o
ciutats en els quals la carrega fiscal sobre el ciutada és molt més gran que la que es té
en aquest pais.
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Es votara favorablement perqué es vol ser responsable politicament. La ciutat té un
projecte. EIl GMS, com a grup de I'equip de govern, té un projecte, es vol fer avangar a
la ciutat. En aquest sentit es vol recordar el Pla Estratégic de Manresa, el qual va ser
aprovat per tots els grups municipals. En aquest Pla es dibuixa el futur per la ciutat de
Manresa. Aquest futur necessita d'idees, de gestid i de diners per materialitzar
aquestes idees.

A partir d'aquest punt es pot discrepar, perd esta clar que el que marca el Pla
estratégic de Manresa és un creixement de la ciutat, en tots els sentits. També en
I'econdmic.

L'impost s'ha d'entendre com una contribucié ciutadana. Les coses no son gratis. En
una de les intervencions precedents es comentava que a vegades s'ha de fer aquest
tipus d'exercici pedagogic. En aquest sentit el senyor Irujo es pregunta si és realista
plantejar dimensionar I'impost de I'IBl tenint en compte els valors de I'any 1997.

En el transcurs d'un mes, el Ple es reunira per discutir un pressupost. Sortiran idees de
l'oposicio i de l'equip de govern. Es plantejara les millores de serveis i
d'infraestructures. Aixd s'haura d'afrontar amb una eina que és econdmica. Es tracta
del pressupost, el qual es nodreix d'uns ingressos, entre els quals hi ha I'BI.
Posteriorment, es demanara incorporar més personal, més treballadors familiars, més
policies locals, arranjar voreres i carrers, i més neteja. | potser s'arribara a un acord, i
fins i tot, es podra arribar a un acord en prioritzar quins carrers s'han d'arranjar abans
que d'altres, o si han de ser 15 0 20 policies. Pero tot aixd s'haura fer amb diners.

Per tant, no és real que una ciutat pugui quedar aturada amb valors del 1997. Una
cosa diferent és l'exercici que com a responsables politics s'ha de fer per modular
I'impacte que els impostos han de tenir sobre els ciutadans. En aquest sentit, el GMS
té la constatacié que els treballs efectuats pels técnics en el moment de fer la revisio,
aixi com els factors correctors i modeladors que el regidor d'Hisenda ha explicat,
significaran un augment modulat semblant al de l'any anterior, responsable, que
garanteix la moderacio i que és sensat. S'entén que amb aquest conjunt d'arguments
no es pot deixar de votar favorablement els dictamens presentats pel regidor
d'Hisenda.

El senyor Vives i Portell diu que voldria fer un parell de reflexions prévies. Es
considera que un Ple de la importancia del tema de qué es tracta - i en aquest sentit
cal precisar que la modificacié de I'IBl d'aquest exercici té una dimensié diferent a la
dels exercicis precedents ja que es tracta d'una modificacié de I'IBl en un escenari de
revisio cadastral, i aixo li dona un gruix i li dona una dimensié realment extraordinaria -
no es pot convocar en un sessio a les 13:00 hores.
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Té rao la senyora Sensat quan diu que els regidors tenen l'obligacié d'assistir a les
sessions plenaries. Es cert, perd es pot convenir en que hi ha jerarquies i que hi ha
obligacions que van més enlla del fet de ser regidor, entre d'altres, com s'explicava en
la carta que el senyor Serra i la senyora Bitlloch han fet arribar al president del
Consistori, hi ha obligacions laborals que estan per sobre. | aixd s'hauria d'arribar a
entendre i, si no s'entén és que no se sap en quin mén s'esta. Per tant, es considera
que a les 13:00 hores no és el moment de fer el ple.

S'entenen els condicionants legals, perd aquests condicionants es produeixen perquée
I'equip de Govern ha volgut fer-ho de la seva manera.

Es voldria distingir dues questions: el fons i la forma. S'ha dit que si es vol una ciutat
de qualitat, una societat més justa, una societat corresponsable, implica que tothom té
el deure de contribuir a través dels tributs. Aixd0 no obstant, aquest argument no
exclou, de cap de les maneres, que la forma de portar a terme el procediment pugui
ser un o un altre.

El GMCiU considera que quan es parla de I'IBl o d'una revisié cadastral, és ldgic que a
la gent -que no coneix molts dels mecanismes que es fan servir, ni en la revisid ni
després en l'aplicacio - se li encenguin els llums d'alarma.

Normalment a tothom li costa pagar. Als ciutadans també els hi costa pagar, pero
segurament els costara menys de pagar si tenen més informacio, els costara menys
de pagar si participen de les decisions que es prenen des del Consistori.

No només es discuteix amb qué es vol gastar els diners dels ciutadans, sin6 fins
quant, com s'ha de pagar, de quina forma s'ha de fer, i amb quins criteris s'ha
d'establir. | si no s'esta d'acord amb el marc que s'acaba d'esmentar, es considera que
I'argument de la participacié ciutadana es fa servir com un drap brut per rentar la cara
a la gent, com un exercici de cara a l'aparador, perd que de veritat no interessa,
perqué si amb temes tant importants com els que s'esta discutint no es fa participar a
la gent perque es diu que s'ha d'aprovar rapidament a les 13:00 hores d'un divendres,
és que s'esta enganyant a la gent i el GMCiU no vol participar d'aquest engany
directament.

Es cert que un govern ha de prendre decisions, i decisions que a vegades no agraden.
Apujar un tribut no agrada a cap Govern, perd és necessari?. Moltes vegades si. Molt
sovint si. Es cert. Perd aixd no exclou que hi pugui haver dialeg, que hi pugui haver
debat.

El GMCiU, en relacié amb I'IBI, esta d'acord en que es faci la revisio6 i, s'esta d'acord

en qué s'ha tingut poc temps. Es clar que s'ha tingut poc temps, si es volia que el nou
IBI amb la nova revisio entrés en vigor per I'any 2008. La llei hauria permeés, per
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exemple, que s'hagués pogut fer aquest exercici d'aqui a un any, d'aqui a sis mesos,
perqué entrés en vigor I'any 2009, i, per tant, s'hauria pogut arribar a I'acord o no, pero
s'obria un termini per tenir una informacié correcte, per poder treballar en temps i
forma, per poder ser pulcres en una cosa tan important com és la revisié cadastral en
un escenari de recessio econdmica, de repunt dels tipus d'interés i de disminucio
important de la renda disponible de les families.

Aix0 hauria permés poder-ne parlar i, no només amb els grups de l'oposicio, que per
aixo son els representants també de la gent, sin6 que també s'hauria pogut obrir un
procés de participacié ciutadana amb tot un seguit d'agents socials que han manifestat
explicitament i de manera publica la seva voluntat d'intervenir-hi - col-legis
professionals, la cambra de comerg, els sindicats, ciutadans singularment expressats
d'aquesta manera-.

S'hauria pogut fer un cronograma i s'hauria pogut proposar que dins del cronograma
es vol tal cosa i s'arribara aqui, i al final, s'hauria arribat a un consens o no, perd com a
minim ningu hauria pogut dir que l'equip de Govern ha fet les coses de pressa,
malament i sense comptar amb I'opinié de la gent.

Es coneix com ha anat tot plegat i el senyor Jorda ha hagut de sentir-se incomode en
aquest escenari, perqué no disposava de la informacié. Avui s'ha subministrat
informacié als grups municipals que no es tenia el dia de la convocatoria, com per
exemple, l'increment mitja del 8,08% o les dades sobre els increments de 0 a 50€, de
0 a-50ide 50 a 100 €. Es tracta de dades importants. Pero no cal anar tan lluny. Es
va proporcionar un paper on hi havia uns exemples determinats. Per exemple, la
revisio cadastral d'un pis a la Font dels Capellans que en I'Ultima valoracio estava a
7.400,19€ i en aquest moment esta a 78.736,25€ i resulta que la quota que es pagara
amb topall sera 95,82€. Hi ha un altre pis de la Font dels Capellans amb exactament la
mateixa valoracio anterior que pagara 47,91€. | un pis a I'Avinguda Tudela que té un
valor actualitzat de 72.000€, es a dir, inferior al de la Font dels Capellans i, en canvi, la
quota amb topall sera de 240€.

Es pregunta on esta la justicia social quan, a més a més, alguns dels pisos que
pagaran menys durant molts anys han tingut un problema i una virtut: Han estat de
proteccid oficial, per tant, tenint un limit i un condicionant en el moment de fer la
compra-venta, perd també han tingut una avantatge.

| en aquest moment que tots es situen a la mateixa posicid, alguns estaran pagant tres
vegades més que d'altres, tenint els que paguen tres vegades més una valoracio del
seu patrimoni inferior a l'actualitzada en aquesta revisié cadastral. Es tracta dels
exemples que va proporcionar I'equip de Govern. No es vol ni pensar amb les 50.000
unitats cadastrals que hi ha a Manresa si es revisen una per una. Aleshores, qué
passa? Sobre qué s'esta treballant i sobre qué s'esta aplicant coeficients? sobre que?
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S'ha fet referéncia al Pla Estratégic. | és cert que es necessiten diners per tirar-lo
endavant. Es clar que si. Perd el PEC no només significa tributar o recaptar més
diners, sind que també es tracta de gestié. Es tracta d'adrecar un missatge als
ciutadans on se'ls hi digui que no només es tracta de posar més diners. Es tracta de
posar-hi més diners, perd també de ser molt pulcres en el moment de gestionar-ho.

Evidentment, la manera com s'ha realitzat el procés de I'IBl no és la millor manera de
visualitzar, de demostrar la pulcritud amb la que es vol gestionar un bé public, i en
aquest cas l'administracié municipal de Manresa. Per tant, sobre la questio de I'BlI, el
GMCiU no pot votar a favor, només ja per la forma.

Després es podria parlar del fons. Es cert, que els increments, com deia el senyor
Jorda sén de 50€ de mitjana. | es pot pensar que no és gran cosa. Probablement no
és gran cosa, pero s'ha de veure a qui afecte, com afecte.

Aquest increment de I'IBI s'acumula a un seguit d'increments que tothom té. A la
immensa majoria de persones els hi repercuteix I'IBl; i sigui a través del titol de
propietat, sigui en la qualitat de llogater, al final s'han d'assumir un seguit de
contrarietats respecte a l'increment salarial que s'esta atenent. L'increment tributari que
es planteja és molt superior a I'lPC i, per tant, molt superior a l'increment salarial de
mitjana. | aixd és molt important.

Es deia que s'aplicaria I'lPC del mes d'agost i la gent hi guanyara perqué aquest any
I'lPC és d'un 2,2% i a final d'any I'lPC sera més alt. Perd sempre s'ha agafat el mes
d'agost, i amb aixo I'equip de Govern ha estat molt coherent i ho fa sempre, i es fa
també aquest any, i si s'agafés el mes d'agost en relacio a I''lPC acumulat de cada any
en els ultims 8 o0 9 anys, probablement, el benefici que se'n pugui emportar la gent
aquest any respecte l'aplicacié del 2,2% no compensaria els increments que hi ha
hagut els anys anteriors quan es comparava la dada de I'agost o la dada del mes de
desembre.

Per tant, el GMCiU votara en contra del dictamen de I'IBl ja que es considera que el
procés ha estat barroer i que no ha estat ben portat. Es considera que la situacié del
mercat immobiliari a Manresa era previsible i que es podia haver comencat la fase
d'informacio i de preparacié del terreny amb anterioritat.

El senyor Vives segueix dient que I'any 1985, quan es va donar la noticia de la revisio
cadastral de Manresa, era periodista i va entrevistar al senyor Canongia, regidor en
aquell moment d'Hisenda. La revisié cadastral a Manresa no s'havia produit des de
feia molt de temps. El senyor Vives li va dir que hi hauria un problema, si préviament
no s'havia informat als ciutadans. Va passar el que va passar.
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Ha passat molt de temps i a I'any 2007 torna a passar el mateix. | aix0 es considera
altament preocupant i es considera que no és acceptable des d'un ajuntament que vol
ser un ajuntament modélic i un ajuntament d'una ciutat que d'alguna manera es pugui
reconeixer des d'un punt de vista de I'orgull col-lectiu.

Quant a les altres figures impositives, el GMCiU s'ha expressat moltes vegades sobre
l'aigua i el clavegueram. S'esta a favor de les mesures adoptades. En aquest sentit, si
I'oposiciéo demana que hi hagi unes inversions en clavegueram, com es va demanar fa
uns mesos, perqué realment la situacié de la xarxa a Manresa és preocupant, es
considera, doncs, que s'ha d'invertir. En aquest punt s'ha de fer aquesta aposta i lligar-
la amb el consum.

Sobre el tema de les escombraries, es comparteix el criteri expressat pel senyor
Javaloyes sobre la questié de la bonificacio en el cas dels pisos i dels locals buits. Es
considera que és un tema a revisar i a replantejar clarament.

Es considera que l'increment del 2.2% és correcte, per tant, es votara a favor. Aixd no
obstant, tenint en compte el déficit que acumula el servei s'ha de tenir en compte la
nova negociacié del servei.

El senyor Jorda i Pempelonne diu que, en general, s'han repetit els mateixos temes
en les diferents intervencions. Per contestar seguira I'ordre d'intervencié de cada grup
i, @ mesura que es vagi tractant cada tema es donara per contestada la pregunta.

El GM de la CUP ha criticat, i aquesta ha estat una critica repetida pels demés grups
municipals, la manca de consens i de participacio. Es cert que hi ha hagut deficiéncies
en la participacio i la comunicacié. En aquest sentit, es considera una incorreccié que
els regidors de I'oposicié tinguin coneixement dels passos que vol donar el Govern a
través de la premsa. S'intentara corregir. El mateix es podria dir el que s’ha esmentat
en referéncia a la Permanent del Consell de Ciutat. En definitiva, s’hauria de seguir,
en el procés de comunicacié el seglient ordre: govern, en primer lloc; oposicid, en
segon lloc; després els agents socials a través de la Permanent del Consell de Ciutat
i, finalment, la resta de la ciutadania.

Respecte al consens que s'ha sol'licitat, es vol insistir en que cal diferenciar dos
aspectes. En primer lloc, en el procés de revisi6 cadastral no és possible la
participacio. Es tracta d'un procés técnic realitzat per la Direccié General del Cadastre.
Per tant, la participacio i el consens son elements d’una segona fase, en la qual es
determina el tipus impositiu. En aquesta fase és en I'Unica on pot haver-hi una
possibilitat de participacio i de debat que sigui eficag.

S’ha dit també que buscar el consens és especialment important perqué es tracta d’'un
tema, la valoracio cadastral, que té una vigéncia de deu anys. S’ha d’aclarir que el
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que té efectivitat durant deu anys és la base cadastral, no la determinaci6 del tipus
impositiu. Per tant, I'element que esta fixat a deu anys no depén del Consistori.

Aixi mateix, el senyor Torras ha citat també uns exemples de valoracié d’'unes finques
que no li semblaven correctes. S'ha parlat dels percentatges, perd de nou, es tracta
d'una informacio parcial. S'han de mirar les xifres. Quant a la finca esmentada de la
Font dels Capellans, s'ha dit que tindria un increment del 15%. Es cert, perd també és
cert que tindra un increment del rebut de 12€. Sobre I'exemple de la finca del carrer de
la Mel, també té un increment del 15% i, en aquest cas, l'increment és de 48€.

El senyor Vives ha parlat d'un pis de I'avinguda Tudela i 'ha comparat amb dos pisos
de la Font dels Capellans. Els dos pisos de de la Font pertanyen al mateix bloc, i un
paga la meitat que l'altre perqué en un hi ha una familia nombrosa i, per tant, gaudeix
d’'una reduccié del 50%.

El pis de la Font esta valorat en 78.000€ i el de l'avinguda Tudela en 72.000€. El
senyor Vives es demana per qué el rebut és molt més alt en un cas que en l'altre. Es
deu al fet que la valoracié cadastral de les dues finques abans de la revisié era
diferent. Per equiparar els dos rebuts, després que s’hagi fet la revisié i s’hagin ajustat
els valors, es proposa un creixement esglaonat del rebut més baix en el transcurs dels
deu anys.

El GMPPC ha parlat d'opacitat pel fet de fer el Ple a les 13:00 h. La senyora Sensat ja
ha contestat a aquesta questido i es compartiria els criteris exposats: No s'hauria
disposat de suficient temps al vespre i per aixd s'ha fet al migdia.

Quant a la supressio de la bonificacio prevista a 'Ordenanga d’escombraries, se n'ha
pres nota i ja se’n va prendre nota en la Comissio Informativa quan el GMCiU ho va
proposar. Es un tema que s'ha traspassat als técnics i la seva valoracié és que no és
un canvi facil. Requereix que es porti a terme una elaboracié profunda. Aixd no
obstant, ja s'ha dit que s'espera revisar la concessid, en el transcurs de I'any 2009,
moment en el qual es replantejara la reestructuracio general de la taxa.

Sobre la questié del retorn del canon, en el moment de fer I'estudi de quin ha de ser el
preu de la taxa es calculen totes les despeses i els ingressos. Dins dels ingressos
s'incorpora el concepte del “retorn del canon de la Generalitat” i, per tant, es redueix
les despeses que han de pagar els ciutadans.

Quant a I'IBI, s'ha dit que no es pot deixar de pagar un impost. Es pot matisar que per
Llei no es pot suprimir I''Bl. Es més, quan es parla que s'esta aplicant un limit maxim,
la Llei del Cadastre fixa un maxim per sota del tipus impositiu. Es a dir, que no es
podria cobrar el 0%, perqué la Llei no ho permet, fins i tot s'ha de dir que en el termini
de sis anys el llindar minim sera del 0,4%. Per tant, quan es plantegen els coeficients
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que s'estan aplicant en el dia d'avui, s'ha de tenir en compte qué passara d'aqui a uns
anys quan el limit minim sigui I'esmentat.

Aixi mateix, respecte la sostenibilitat de I'economia i finangament dels municipis en el
context catala i espanyol, efectivament, no és possible la comparacié amb el Pais
Basc, ja que tenen un regim fiscal completament diferent. Respecte a Espanya,
existeix un estudi interessant sobre la pressio fiscal que s’exerceix en els municipis
grans. En aquest estudi s’explica que la pressio fiscal més elevada es produeix en
primer lloc en els municipis de la Comunitat Valenciana; en segon lloc, a Andalusia; i
en tercer lloc, a Catalunya.

Respecte a Catalunya, i dins del debat sobre si s'augmenta molt o poc I'IBl, es disposa
d’un estudi elaborat per la universitat de Malaga sobre la pressio6 fiscal al 90% dels
municipis espanyols. Manresa esta a prop del lloc 50 entre les ciutats de Catalunya
quan a la pressio fiscal que s'aplica. Manresa esta molt per sota de Girona, de Lleida,
de Tarragona, de Tortosa, i molt per sota de ciutats similars com Igualada, Martorell,
Vic, Granollers, Vilafranca, Valls, Figueres, Cerdanyola, etc.

Respecte al comentari expressat pel GMCiU sobre el fons i la forma, ja s'ha acceptat
que ha faltat informacio, perd no ha estat per voluntat de l'equip de Govern. Aixi
mateix, s'ha criticat que s'ha convocat a la Permanent del Consell de Ciutat sense
disposar de tota la informacié que s'havia de subministrar. S'ha de dir que la
Permanent es va convocar perqué l'equip de Govern tenia la voluntat d'informar a
aquest organ, encara que no es disposés de tota la informacié. Per tant, es volia
informar dia a dia d'alldb que passava. Que no s'ha fet bé, és probable, ja que la
informacié que interessava ha arribat molt tard.

Quant a si la revisi6 s'havia de fer en aquest moment o s'havia d'esperar al proper any,
s'ha de dir que la revisié cadastral va comencgar el seu procés fa un any. Es va
informar als ciutadans. Per tant, el procés ha portat el seu ritme, s'ha fet seriosament,
s'ha pogut anar seguint técnicament i, per tant, la revisié s'ha fet adequadament. No
s'han trobat incoheréncies que es considerin preocupants i no es preveu que sorgeixin
amb posterioritat.

Per tant, no s'ha observat cap motiu per retardar la revisié. Simplement, es considera
que és preferible ser coherent i fer les coses quan toquen. El senyor Jorda explica que
aquest debat |i recorda el debat sobre quin més és l'idoni per fixar I'lPC que s’ha
d’utilitzar, si el mes d’agost, el mes de setembre o el mes de desembre. De la mateixa
manera la revisio cadastral toca cada deu anys.

En el mateix debat s’ha dit que és un mal moment per realitzar la revisi6 ja que la

conjuntura econdmica no és bona. En aquest sentit, el senyor Jorda es demana quin
moment és bo per fer una revisié cadastral. | en la mateixa linia, s’ha suggerit que si es
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fes I'any vinent hi hauria valors més baixos. Aquest supdsit es posa seriosament en
dubte.

Per tant, es considera que tocava fer la revisio. No és cap alegria pel Govern presentar
el dictamen sobre la revisio cadastral i I'IBl, perd s’ha de fer.

El senyor Javaloyes i Vilalta diu que dona per suposat que el limit establert en
I'esmena de substitucié no s'accepta i, que el 0,85 tampoc no s'accepta, perd demana
quina és la posicio de I'equip de Govern respecte les altres esmenes presentades pel
GMPPC.

El senyor Jorda i Pempelonne diu que la rebaixa del coeficient del 0,975 al 0,85
representaria passar a uns ingressos equivalents als de I'any 2006. Per tant, seria un
salt enrera quant als ingressos. Concretament, quatre milions menys del que esta
previst. Per tant, no és viable.

Sobre el suposit de rebaixar el topall del 15% al 10%, es comparteix l'objectiu de
reduir al maxim l'increment, perd s'ha de tenir en compte qué passara d'aqui a uns
anys quan no es disposi d'aquest topall. Aquest topall es pot aplicar durant tres anys.
Per tant, ajuda a absorbir progressivament el creixement. Aquest topall com més baix
es faci, més important sera el salt que haura de fer el contribuent que estigui afectat.
Per tant, s'ha de buscar I'equilibri entre limitar I'impacte i que no es produeixi un salt
desmesurat en el termini d'uns anys.

L'error material que s'ha esmentat ja esta rectificat i, en el cas de l'impost de
plusvalues, es recull la preocupacié esmentada pel GMPPC, perd s'informa que la
voluntat de I'equip de Govern ja es la que demana el GMPPC. El valor del sol, amb la
revisio cadastral, passa a tenir un increment notable i, per tant, I'impost que es paga
de plusvalua també es dispararia si no es retoqués res més.

L'equip de Govern ha rebaixat dos elements o conceptes de l'impost. La base
imposable es rebaixa al 60%, per tant, es queda amb el 40% del nou valor; i després
s'ha rebaixat el tipus impositiu passa del 29 al 13%. EI GMPPC proposa que en el cas
que després de la reduccio de la base, el valor final sigui inferior al valor que tenia en
base a l'any 1997, s'apliqui la més baixa de les dues. El senyor Jorda diu que
s'aplicara en tots els casos el 60% i després el tipus impositiu sera del 13%.

El senyor Javaloyes i Vilalta explica que des del GMPPC es demanava que es fes
en tots els casos, ja que des de I'equip de Govern s'esta dient que no es fara en els
casos en que el valor sigui inferior al que fins aquell moment sigui vigent. S'ha posat
I'exemple segons el qual pot haver-hi una revaloritzacié d'una finca d'un 10% i gaudira
d’'una reduccié final del 60%. En canvi, qui es quedi igual no gaudira del 60% de
reduccio. Es considera que és una diferenciacié que no és de justicia.
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El senyor Jorda i Pempelonne diu que el que es pretén a través de la bonificacio és
que no es passi a pagar menys que el que es pagava en funcio dels valors de 1997.

El senyor Javaloyes i Vilalta demana que es retiri el paragraf establert al punt 2 de
I'article 9, que diu: "aquesta bonificacié sera incompatible amb la resta de bonificacions
concedides a cada objecte tributari".

El senyor Jorda i Pempelonne diu que en aquest cas si que s'esta d'acord amb la
proposta del GMPPC. Si es té una bonificacié del 50% per familia nombrosa, i tot i aixi
encara es passa del 15%, s'aplicara el maxim del 15%. Per tant, s'aplicaran els dos
beneficis. Per tant, es recull la proposta presentada i es revisara el text de
I’'Ordenanca.

El senyor Javaloyes i Vilalta agraeix que s'estudii retirar el paragraf esmentat ja que
mostra confusio i, tot i que la intencio és bona, el que té pes és el que esta escrit.

Aixi mateix, expressa que, si sense haver fet numeros, I'aplicacioé del 0,85 representa
la recaptacio de I'any 2006, es dedueix que no es va tan desencaminat en la direccio
d'aplicar uns tipus de numero diferents que permetin un castig menor a la butxaca del
ciutada a traves de I'IBl i que, al mateix temps, permetin disposar d'una recaptacié
suficient per garantir un bon nivell de serveis publics, sobretot, passant per una gestio
adequada.

Segueix dient que una vegada s'ha aclarit qué és el que es fara o que es deixara de
fer amb les esmenes presentades, es volia plantejar una série de qliestions respecte a
les intervencions dels altres grups municipals.

S'ha comentat que el procediment de revisié cadastral no ha estat el més correcte
possible. S'argumenta que no s'ha disposat de temps. S'ha dit també que ja es va
advertir que es faria una revisio cadastral. El senyor Javaloyes es demana a qui es va
comunicar, fa un any, que es faria aquesta revisié cadastral.

Aixi mateix, manifesta que ningt ha proposat que es suprimis I'IBl. Es evident, que és
necessari disposar de fonts de finangament. Tampoc no serveix lI'argument que diu
que en paisos socialdemocrates no es debat aquest tema. Els ciutadans no es neguen
a pagar impostos. Es demana que la qualitat dels serveis que s'ofereixen es
correspongui amb el que s'esta pagant. | els impostos s'estan incrementant, no només
per sobre de les expectatives de la qualitat dels serveis, sind per sobre dels
increments salarials dels ciutadans.
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Es demana també que no s'utilitzi el Pla Estrategic 2015 aprovat per unanimitat com a
coartada de l'increment. El Pla Estratégic es va aprovar per unanimitat i s'ha de
desenvolupar i, és cert, que s'han d'obtenir recursos, perd aquest argument no serveix
per incrementar I'lBI.

Finalment, quan s’argumenta que Manresa és una ciutat amb una pressi6 fiscal baixa,
es considera que és dificil rebatre-ho. Pero es pot dir que el debat es fa sobre I'IBl i, en
aquest sentit, s'ha de comparar I'IBl de Manresa respecte al de moltes altres ciutats.
En definitiva, s'ha de replantejar el sistema tributari de I'Ajuntament en el seu conjunt.
Les taxes haurien de cobrir les despeses i els déficits dels serveis.

La senyora Sensat i Borras diu que quan el senyor Vives ha comencat la seva
exposicio ha parlat d'engany. El concepte d'engany té un element d'intencionalitat que
no s'ajusta al cas que es presenta. No es pot acusar a I'equip de Govern de voler
mentir.

En aquest sentit es pot comptar amb la prova fefaent que en el darrer Consell de
Ciutat es va donar suport a la taxa d'escombraries, a la taxa d'aiglies i, sense disposar
del coeficient definitiu, I'equip de Govern va adoptar dos compromisos: que el
coeficient no seria mai superior a 1 i que en la mesura del possible es buscaria
elements en la linia dels pisos desocupats i es fomentaria el lloguer.

Per tant, es pot criticar el procés, la forma, la falta de calendari, perd no es pot
qualificar a I'equip de govern de mentider i de falg. Per tant, es demanaria al primer
grup municipal de I'oposicié una matisacio.

Aixi mateix, sobre I'IBl, la revisié d'aquest impost no permet fer grans recaptacions,
senzillament permet mantenir una tendéncia en els ingressos. Permet un cert equilibri.
Finalment, la senyora Sensat resalta, que en la conjuntura actual, és dificil aconseguir
els reptes que hi ha plantejats.

El senyor Perramon i Carrio diu que no hi ha disbauxa de valors. Segurament que
n'hi ha d'ajustables, pero el qualificatiu de disbauxa es considera inapropiat. Sobre el
tema de I'engany, l'equip de Govern pot tenir opinions diferents respecte la fiscalitat
aplicable, pero en cap cas es pot acusar d'engany.

El senyor Vives i Portell manifesta que des del GMCiU no s'esta dient que s'enganyi
a la gent de forma sistematica. S'esta dient que la gent es sent enganyada. | si es sent
aixi, sera perqué hi ha un seguit de dades que els fan sentir d'aquesta manera, i aixo
s'ha dit i s’ha d'escoltar.

En el darrer Consell de Ciutat es va expressar aquest sentiment. Perd també en els
quatre Consells territorials es va comunicar que la participacié ciutadana tal com esta
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estructurada i de la forma com s'ha portat, i de la forma com s'havia plantejat, i de la
forma com es pensava que havia de ser la participacid - entesa com un espai de
codecisio, com a minim, en uns ambits determinats -, no s'ha produit. D'aqui el
sentiment d'engany.

Aixi mateix, es considera que en alguns moment hi ha hagut opacitat, tot i que també
té molta rad el senyor Jorda en algunes de les coses que ha dit al voltant de la
informacié, perd si que en alguns moments hi ha hagut opacitat. | s'ha de dir i s'ha de
reconeixer. No passa res. De vegades l'opacitat no es deu tant a la voluntat propia,
com a la dinamica del dia a dia que fa que les coses passin per damunt d'alld que
s'hauria de fer, i no es fa.

Aixi mateix, s'ha parlat del finangament dels ajuntaments. Es cert que és una questié
preocupant a la qual no s'ha donat una solucid estructural. Aixd no obstant, aquest
argument no és incompatible amb el fet que es digui que el procés no s'ha portat bé.

S'ha dit que si Catalunya disposés d'un régim foral seria diferent. S'ha de recordar que
el dia 29 de juliol de 2005, a la ponéncia de I'Estatut, Esquerra Republicana va votar
en contra del concert economic. Tothom es va equivocar en aquest cami, tothom
sense excepcions.

Finalment, el GMCiU tampoc ha dit en cap moment d'ajornar la revisi6é cadastral. S'ha
dit que una vegada feta la revisio i s'hagin corregit els errors que hi pugui haver, es
podria obrir un procés participatiu en la configuracié del nou impost sorgit dels nous
valors cadastrals. Aixi, ningu hauria pogut dir que s'hagués fet de pressa i corrents, i
que no s'hagués escoltat i debatut obertament una questid que ja se sap que és
espinosa, perd que és necessaria.

El senyor Jorda i Pempelonne, en resposta a la pregunta del senyor Javaloyes sobre
quan es va informar sobre l'inici de la revisié cadastral, diu que es disposa de la nota
de premsa que es va publicar el 20 de novembre de 2006, en la qual es diu: "Es
recullen dades per actualitzar informacié sobre les 55.000 edificacions de Manresa".
En aquesta nota s’explicava la revisié cadastral.

Sobre el fet d’acceptar la revisié i retardar I'aplicacio, no és possible. Si s'aprova la
revisié s'ha d'aplicar I'any vinent i, si no, s'hauria de fer una nova revisio i tornar a
comengar tot el procés.

L'alcalde diu que en el transcurs del debat, en el qual el to ha estat molt correcte com
és habitual - valor propi de I'ajuntament de Manresa - s'ha posat de manifest un tema
de fons, que és el tema del finangament dels ajuntaments. En d'altres municipis i
d'altres comunitats s'obtenen per prestar els mateixos serveis el doble de
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transferencies. Per tant, es tracta d'un problema estructural i, també és cert, que
perqué no estigui resolt, no s'ha de fer pagar en els ciutadans.

Aix0 no obstant, la recaptacié que té Manresa en concepte d'IBl esta el 10% per sota
de la mitjana de ciutats semblants a Manresa com Vic, Vilafranca, lIgualada,
Granollers, etc. Aquest 10% significa 14 milions.

Aixi mateix, com s'ha dit, el que ha procurat I'equip de Govern és que, malgrat la
revisio cadastral dissenya un mapa de valors heterogeni, s'ha volgut que Il'increment
sobre la recaptacié fos semblant a la dels darrers cinc o sis anys.

Aixd no obstant, més enlla dels numeros, es considera important tenir un model de
ciutat i el PEC configura un model de ciutat. Pretendre aquest objectiu implica obtenir
més recursos. Es a dir, que si Manresa vol ser una capital de serveis i, no una ciutat
dormitori, implica que la pressio fiscal ha de ser superior.

Aixi mateix, també s'ha posat sobre la taula el procés informatiu i participatiu. S'ha
admeés que donada la situacié temporal i de calendari no s'han fet les coses com per
sentir-se orgullés. No s'esta satisfet perqué en alguns casos ha fallat el procés
d'informacio i de participacié. Sén aspectes que s'han de corregir, sobretot, quan
depenen de l'equip de Govern. En d’altres casos, perd, hi ha hagut elements que no
depenien de I'equip de Govern i en els quals no s'ha pogut incidir.

Es voldria reiterar que s’han pres mesures perque, almenys, el debat no acabi en la
sessio d'avui i la informacié no vingui només determinada pel que diuen els mitjans de
comunicacio, sind que I'Ajuntament també pugui explicar als ciutadans qué acaba
passant amb el tema de I'IBI.

Una de les primeres mesures que s’han pres és que els técnics de I'Ajuntament
comprovaran si cadascun dels 51.000 valors son correctes i detectar els possibles
errors abans de comunicar les dades al ciutada. Aixi mateix, els ciutadans disposaran
d'un termini de tres mesos per complementar la informacio.

Per tant, el procés d'informacié sobre la revisié cadastral continua després de la
decisio d'avui, en la qual es determina la pressio fiscal. A més a més, per reforcar els
processos d'informacié i participacid, la regidora de Participacid convocara en els
propers dies tres o quatre reunions territorials per donar la informacié directament de
com s'ha portat el procés a tota la ciutadania, a part de les reunions que es
mantindran amb les associacions de veins i amb el Consell Permanent del Consell de
Ciutat.

Per tant, s’han pres diferents mesures que tenen per objectiu corregir els deficits de
comunicacio que hi ha hagut en el transcurs del procés.
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L'alcalde agraeix finalment el to de la discussio, i diu que aquest to permet que la
comunicacio sigui fructifera.

L'alcalde retira I'esmena presentada a proposta del GMPPC.

L’alcalde sotmet a votacié el dictamen del punt 1 de I'ordre del dia, i s'aprova per 13
vots afirmatius (8 GMS, 3 GMERC, 2 GMICV-EUIA), i 7 vots negatius (6 GMCiU, 1
GMPPC) i, per tant, esdevé acord plenari amb el contingut que ha quedat reproduit.

L’alcalde sotmet a votacié el dictamen del punt 2 de I'ordre del dia, i s'aprova per 19
vots afirmatius (8 GMS, 6 GMCiU, 3 GMERC, 2 GMICV-EUiA), i 1 vot negatiu (1
GMPPC) i, per tant, esdevé acord plenari amb el contingut que ha quedat reproduit.

L’alcalde sotmet a votacio els dictamens dels punts 3 i 4 de I'ordre del dia, i s'aproven
per unanimitat dels 20 membres presents i, per tant, esdevenen acords plenaris amb
els continguts que ha quedat reproduits.

5. APROVAR L’EXPEDIENT DE MODIFICACIO DE CREDITS NUM. 29/2007,
DINS DEL PRESSUPOST MUNICIPAL DE L’EXERCICI 2007.

El secretari déna compte del dictamen del regidor delegat d'Economia, de 25 d'octubre
de 2007 que, transcrit, diu el seguent:

"Essent necessari realitzar despeses per atendre diverses obligacions municipals que
no poden demorar-se fins I'exercici del 2008, i no sent suficient el crédit consignat al
Pressupost Municipal, I'Alcalde que subscriu ha considerat convenient ordenar la
incoaciéo d’'un expedient de crédits extraordinaris, a fi i efecte d’habilitar el credit
pressupostari necessari per fer front a les despeses esmentades.

Confeccionat el corresponent expedient de crédits extraordinaris, degudament informat
per la Intervencié municipal d’aquest Ajuntament.

Per tot aix0, es proposa al Ple de la Corporacio, 'adopcié dels segtients acords:

Primer.- Autoritzar la concessié de credits extraordinaris amb carrec a baixes de
credits de despeses d’altres partides del Pressupost Municipal, no compromeses i
reduibles sense pertorbacio del servei, per a financar els costos necessaris per
atendre diverses obligacions que no es poden demorar fins a I'exercici de 2008.

Segon.- Aprovar I'expedient de modificacid de crédits numero 29/2007 dins el
Pressupost Municipal, amb especificacié de les partides pressupostaries que es
modifiquen, en la forma que es detalla a 'annex Unic a aquest Dictamen.

Tercer.- De conformitat amb alld que disposa l'article 177, en relacié amb el 169, del
Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de marg, pel que s’aprova el text refés de la Llei
reguladora de les Hisendes Locals, I'expedient 29/2007 s’exposara al public, previ
anunci al Butlleti Oficial de la Provincia, per quinze dies habils, durant els quals els
interessats podran examinar-lo i presentar reclamacions davant el Ple, i es considerara
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aprovat definitivament si durant el termini esmentat no s’haguessin presentat
reclamacions.

ESTAT DE DESPESES

SUPLEMENTS DE CREDIT

PARTIDA DENOMINACIO AUGMENT BAIXA CAUSES

463.2.623 [Cooperacié Tercer Mon/Proj. | agermanar.- Maquinaria, instal.lac. 6.000,00|Per augmentar partida 463.2.625

463.2.632 [Cooperacié Tercer Mon/Projec. | agermanar.- Edificis i altres construc. 1.000,00|Per augmentar partida 463.2.625
0,00 7.000,00

ESTAT DE DESPESES

CREDITS EXTRAORDINARIS

PARTIDA DENOMINACIO CREDIT AUGMENT | CREDIT DEF. EXPLICACIO
INICIAL
463.2.625 Cooperaci6 Tercer Mon/Projec.i agermanar-Mobiliari 7.000,00 7.000,00 | Mobiliari sala entitats Flors
i estris Sirera.
0,00
TOTAL 7.000,00

El senyor Jorda i Pempelonne diu que es tracta d'un canvi entre dues partides de
I'ambit de Solidaritat per adquirir mobiliari del centre Flors Sirera, per un total de
7.000€.

L’alcalde sotmet el dictamen a votacid, i s'aprova per 12 vots afirmatius (7 GMS, 3
GMERC, 2 GMICV-EUIA), i 7 abstencions (6 GMCiU, 1 GMPPC) i un abstencio de la
senyora Guillaumet per trobar-se absent de la Sala en el moment de la votacio (art.
100 del ROF) i, per tant, esdevé acord plenari amb el contingut que ha quedat
reproduit.

6. APROVAR LA IMPOSICIO DE CONTRIBUCIONS ESPECIALS PER A LES
OBRES D’URBANITZACIO DEL CARRER DEL PEIX | APROVAR
PROVISIONALMENT L’EXPEDIENT D’ORDENACIO | APLICACIO DE LES
CONTRIBUCIONS ESPECIALS ESMENTADES.

El secretari déna compte del dictamen del regidor delegat d'Economia, de 25 d'octubre
de 2007 que, transcrit, diu el seguent:

"Vist I'informe emés conjuntament pel Cap de Servei d'Urbanisme i la Cap de Seccio
de Gestid Tributaria, referent a la determinacié del cost de I'obra d’urbanitzacio del
carrer del Peix, modul aplicable i determinacié de la zona especialment beneficiada en
I'expedient per aplicar contribucions especials, en el que es justifica que aquestes
obres tenen la consideracio d'obres municipals que produeixen un benefici o augment
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de valor en els béns dels particulars, i per tant, es poden establir i exigir contribucions
especials per a la seva realitzacio:

l. Antecedents

1.1.  Per Decret del dia 25 de setembre de 2006 fou inicialment aprovat el projecte
d'obra d’'urbanitzacié del carrer del Peix, quedant definitivament aprovat amb efectes
del dia 18 de desembre de 2006.

1.2. El cost dexecuci6 de lI'esmentat projecte suportat pel municipi és de
205.607,20 €.

Il. Legislacié aplicable
La legislacié aplicable es determina pels preceptes seglents:

- art. 173 del Real Decret 2568/1986, de 28 de novembre, pel qual fou aprovat el
Reglament d’Organitzacioé i Funcionament i 195 del text refés de la Llei reguladora de
les hisendes locals, aprovat per RDL 2/2004, de 5 de marg.

- art. 22.2 e)i47.3 h) de la de la Llei 7/1985, de 2 d’'abril, Reguladora de las Bases del
Regim Local.

- art. 50.1 )i 112.3 j) de la de la Llei 8/1987, de 15 d'abril, Municipal i de Régim Local de
Catalunya.

- art. 15.11 17 del text refés de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per RDL
2/2004, de 5 de marg, en relacié amb els articles 2 i 35.4 de la Llei 58/2003, de 17 de
desembre, General Tributaria.

- art. 28 a 37 i 58 de la del text refés de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat
per RDL 2/2004, de 5 de marg.

Ill. Fonaments de dret

3.1.  Fet imposable: D’acord amb el que disposen els articles 28 i 58 de la del text
refés de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per RDL 2/2004, de 5
de marg, I'’Ajuntament pot establir i exigir contribucions especials per a la
realitzacié d’obres municipals, sempre que es produeixi un benefici o augment
de valor en els béns dels particulars i sempre que les obres es realitzin dins
I'ambit de les competéncies de I'Ajuntament per complir els fins que li sén
atribuits. L'obra d’urbanitzacié del carrer del Peix té aquesta consideracio
perqué s’inclou en una de les enumerades en l'art. 29 de la del text refos de la
Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per RDL 2/2004, de 5 de marg.

Com indica la memoria del projecte d'obres:

El carrer del Peix actualment presenta deficiéncies greus tant a nivell de [accessibilitat i
pavimentacié com a nivell d’algunes infraestructures de serveis.

Al llarg de tot el carrer no es troba una pavimentacié de la calgada, siné que és un carrer de terra
compactada sense unes rasants uniformes en tota la seva longitud.

Tampoc hi ha una delimitacio clara de les voreres, ja que només hi apareixen a trams discontinus, en
les zones on actualment hi ha habitatges de forma irreqular i per tant no tenen ni materials ni mides
uniformes.
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Algunes de les edificacions existents al carrer del peix tenen uns petits cellers subterranis, col-locats
sota el vial, a una cota molt proxima a la de la rasant del carrer. L’Ajuntament ens ha informat, que
durant la construccio de la xarxa de sanejament ja es van clausurar part dels cellers existents perqué
ocupaven tota I'amplada del carrer i era impossible passar el conducte de clavegueram.

Les infraestructures de serveis, excepte el tracat de sanejament que s’ha realitzat recentment per
I’Ajuntament de Manresa, donen servei a trams discontinus, i a més molts dels serveis sén aeris.

Les diferents companyies ens han informat de I'estat actual de cada una de les infraestructures de
serveis existents.

AIGUA: la xarxa d’abastament d’aigua actual déna servei a tot el carrer del peix, pero segons
informe facilitat per la companyia d’Aiglies de Manresa, aquesta xarxa s’ha d’anul-lar i col-locar-ne
una de nova.

GAS: la xarxa existent passa per tot el carrer del peix, donant servei a les diferents edificacions
contractades amb tubs de PE-63. La xarxa de gas no es modificara.

ELECTRICITAT: la xarxa electrica és la més complexa actualment, ja que hi ha diferents linies que
passen aeéries per el carrer del Peix.

Per una banda tenim una linia aeria de BT que és la que dona servei als diferents habitatges
existents al carrer del Peix, que connecta amb la linia del carrer Nou de Santa Clara pel mig de la
zona verda. Aquesta linia quan arriba al front edificat va grapada per la fagana.

A part tenim una linia també aéria que segueix tot el front edificat del carrer del Peix grapat per la
facana, excepte en el tram on no hi ha edificacié actualment, que passa recolzat amb uns pals de
fusta, que és una linia d’AT que va a connectar amb unes linies que donen servei al barri de la
Balconada.

Aquestes linies seran retirades i substituides per una nova xarxa de cable grapat per la fagcana.

TELECOMUNICACIONS: La xarxa de telefonia esta formada per unes linies aéries grapades de la
facana que deriven de les arquetes de distribucio existents.

Per tant, la realitzacié d'aquestes obres genera I'especial benefici exigit per a la imposicio
de les contribucions especials per a totes les finques veines, considerant, a més, que
aquestes en cap moment han participat en I'inic element d’urbanitzacié existent (la xarxa
de sanejament) que ha estat integrament finangada per I’Ajuntament.

No obstant, mereix una valoracié i consideracié apart I'estudi del benefici especial que
I'execucio de 'obra pot representar per a la finca classificada com a sol urba i qualificada
com a zona verda (clau D.3) per part del planejament general vigent en el municipi.

Coneguda és la jurisprudéncia assentada pel nostre Tribunal Suprem que vincula
l'existencia del benefici o increment de valor a I'existéncia d’aprofitament urbanistic,
indicant que “ese beneficio o incremento de valor tiene relacion necesariamente con el
aprovechamiento urbanistico de los terrenos, de manera que los que tengan la condicién
de "no urbanizables" o aun siendo urbanos carecieran de edificabilidad en el momento en
que las obras se han ejecutado o el servicio haya comenzado a prestarse, que es el del
devengo de las contribuciones especiales, no pueden estar sujetas a su pago”.

Certament, per part del nostre Tribunal Suprem ha existit una altra linia jurisprudencial que
ha reconegut I'existéncia d’un benefici en les obres municipals, malgrat que els terrenys
afectats no siguin susceptibles d’aprofitament urbanistic, considerant que la seva situacio i
valor, han augmentat com a consequéncia de I'execucié de les obres, tot indicat que ...
respecto a los terrenos propiedad de RENFE y afectos al servicio del ferrocarril, existe una
reiterada doctrina de esta Sala (17 de octubre y 29 de marzo de 1994, 27 de junio de
1988, 20 de noviembre de 1987 y 15 de diciembre de 1982, entre otras muchas) que
declara que la afectacion de los terrenos de RENFE a dicho servicio no impide que los
mismos obtengan objetivamente un beneficio por las obras publicas municipales traducido
tanto en una mejora en los accesos a aquellos como en un aumento de su valor potencial,
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aunque éste no pueda concretarse inmediatamente porque existan circunstancias que
impidan su alineabilidad, por lo que aquella entidad ha de aparecer en la relacion de
contribuyentes por las contribuciones especiales impugnadas en este proceso”.

En qualsevol cas, la situacio juridica dels terrenys destinats a equipament i no susceptibles
d’aprofitament urbanistic privat ha tingut un canvi molt substancial amb motiu de I'entrada
en vigor de la Llei 8/2007, de 28 de maig, de sol. L'’esmentada Llei, trencant amb els
criteris classics de classificacié de sol de la nostra legislacid urbanistica tradicional,
distingeix dues classes de sol: un sol rural i un sol urbanitzat. Com indica I'Exposicié de
Motius de I'esmentada Llei 8/2007, de 28 de maig, “.. En consecuencia, y con
independencia de las clases y categorias urbanisticas de suelo, se parte en la Ley de las
dos situaciones basicas ya mencionadas: hay un suelo rural, esto es, aquél que no esta
funcionalmente integrado en la trama urbana, y otro urbanizado, entendiendo por tal el que
ha sido efectiva y adecuadamente transformado por la urbanizacion. Ambos se valoran
conforme a su naturaleza, siendo asi que sélo en el sequndo dicha naturaleza integra su
destino urbanistico, porque dicho destino
ya se ha hecho realidad. Desde esta
perspectiva, los criterios de valoracion
establecidos persiguen determinar con la
necesaria objetividad y sequridad juridica
el valor de sustituciéon del inmueble en el
mercado por otro similar en su misma
situacion”.

Aquesta diferéncia en la situacio
urbanistica del sol comporta, entre
d’altres consequéncies, una important
diferencia en la seva valoracio,
continguda en els articles 22 i 23 de
'esmentada Llei 8/2007, de 28 de maig,
que disposen:

2095010

Articulo 22. Valoracion en el suelo rural

1. Cuando el suelo sea rural a los efectos

de esta Ley:

a) Los terrenos se tasaran mediante la

capitalizacion de la renta anual real o

potencial, la que sea superior, de la

95062~ explotaciéon segun su estado en el
/ momento al que deba entenderse referida
la valoracion.
La renta potencial se calculara atendiendo al rendimiento del uso, disfrute o
explotacion de que sean susceptibles los terrenos conforme a la legislacion que les
sea aplicable, utilizando los medios técnicos normales para su produccion. Incluira,
en su caso, como ingresos las subvenciones que, con caracter estable, se otorguen a
los cultivos y aprovechamientos considerados para su calculo y se descontaran los
costes necesarios para la explotacion considerada.
El valor del suelo rural asi obtenido podra ser corregido al alza hasta un maximo del
doble en funcién de factores objetivos de localizacion, como la accesibilidad a
nucleos de poblaciéon o a centros de actividad econdmica o la ubicacion en entornos
de singular valor ambiental o paisajistico, cuya aplicacién y ponderacion habra de ser
justificada en el correspondiente expediente de valoracién, todo ello en los términos
que reglamentariamente se establezcan.

b) Las edificaciones, construcciones e instalaciones, cuando deban valorarse con
independencia del suelo, se tasaran por el método de coste de reposicién segun su
estado y antigiiedad en el momento al que deba entenderse referida la valoracion.

c) Las plantaciones y los sembrados preexistentes, asi como las indemnizaciones por
razén de arrendamientos rusticos u otros derechos, se tasaran con arreglo a los
criterios de las Leyes de Expropiacion Forzosa y de Arrendamientos Rusticos.
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3.2.

3.3.

3.4.

2. En ninguno de los casos previstos en el apartado anterior podran considerarse
expectativas derivadas de la asignaciéon de edificabilidades y usos por la ordenacion
territorial o urbanistica que no hayan sido aun plenamente realizados.

Articulo 23. Valoracion en el suelo urbanizado

1. Para la valoracién del suelo urbanizado que no esta edificado, o en que la edificacion
existente o en curso de ejecucion es ilegal o se encuentra en situacién de ruina fisica:

a) Se consideraran como uso y edificabilidad de referencia los atribuidos a la parcela

por la ordenacién urbanistica, incluido en su caso el de vivienda sujeta a algun
régimen de proteccion que permita tasar su precio maximo en venta o alquiler.
Si los terrenos no tienen asignada edificabilidad o uso privado por la ordenacion
urbanistica, se les atribuira la edificabilidad media y el uso mayoritario en el ambito
espacial homogéneo en que por usos Yy tipologias la ordenacion urbanistica los haya
incluido.

b) Se aplicara a dicha edificabilidad el valor de repercusién del suelo segun el uso
correspondiente, determinado por el método residual estatico.

c) De la cantidad resultante de la letra anterior se descontara, en su caso, el valor de los
deberes y cargas pendientes para poder realizar la edificabilidad prevista.

2. Cuando se trate de suelo edificado o en curso de edificacién, el valor de la tasacion sera
el superior de los siguientes:

a) El determinado por la tasacion conjunta del suelo y de la edificacion existente que se
ajuste a la legalidad, por el método de comparacion, aplicado exclusivamente a los usos
de la edificacion existente o la construccion ya realizada.

b) El determinado por el método residual del apartado 1 de este articulo, aplicado
exclusivamente al suelo, sin consideracién de la edificacion existente o la construccion
ya realizada.

3. Cuando se trate de suelo urbanizado sometido a actuaciones de reforma o renovacion
de la urbanizacion, el método residual a que se refieren los apartados anteriores
considerara los usos y edificabilidades atribuidos por la ordenacion en su situacion de
origen.

De la comparacié de tots dos criteris valoratius resulta evident que I'obtencié per part
d’'una determinada finca de la condicié de sol urbanitzat representa un important increment
de valor economic pel seu propietari i, per tant, un benefici o augment de valor

Respecte a I'aprofitament que cal considerar a aquesta finca en la seva participacioé en les
contribucions especials ha de ser, per logica, el mateix fixat per la Llei 8/2007, de 28 de
maig, és a dir, “la edificabilidad media y el uso mayoritario en el ambito espacial
homogéneo en que por usos y tipologias la ordenacién urbanistica los haya incluido”.

L’art. 34.2 de la del text refés de la Llei reguladora de les hisendes locals,
aprovat per RDL 2/2004, de 5 de marg, preveu que l'acord relatiu a la
realitzacié de l'obra, si s’ha de finangar mitjangant contribucions especials, no
s’execulti fins que se n’aprovi la imposicié i ordenacié concreta.

En funcié de les diferents situacions i qualificacions urbanistiques de les
finques afectes al pagament de les contribucions especials, per tal de garantir
la justicia distributiva interna de I'expedient i en aplicacio dels criteris fixats per
l'article 32.1, lletra a), del text refés de la Llei reguladora de les hisendes locals,
aprovat per RDL 2/2004, de 5 de marg, s’ha considerat procedent I'aplicacio
com a modul de repartiment el sostre edificable de les finques, o bé I'edificat en
cas de resultar aquest superior a I'admés, doncs en aquest cas existeix de
forma real, efectiva i actual un aprofitament superior pel qual la realitzacié de
les obres representen un major benefici i, per aquelles finques sense
aprofitament urbanistic privat, segons ha quedat exposat “la edificabilidad
media y el uso mayoritario en el ambito espacial homogéneo en que por usos y
tipologias la ordenacion urbanistica los haya incluido”.

Subjectes passius: Per rad de la naturalesa de I'obra i d’acord amb l'article 30.2
del text refés de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per RDL
2/2004, de 5 de marg, tenen la consideracié de subjectes passius com a
persones beneficiades: a) En les contribucions especials per a la realitzacié
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d’obres o establiments, o ampliacié de serveis que afectin els béns immobles,
els propietaris d’aquests béns.

3.5. La determinacié del cost de I'obra ha de contenir les especificacions de I'art.

31.2 del text refés de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per RDL
2/2004, de 5 de marg, que soén les seglients:

Cost real dels treballs pericials, de redacci6é de projectes i de

direccio d’obres, de plans i de programes técnics 0,00 €
Import de les obres a realitzar 205.607,20 €
Valor dels terrenys a ocupar de forma permanent 0,00 €
Indemnitzacions 0,00 €
TOTAL COST 205.607,20 €

3.6. La base imposable, en aplicacié dels criteris continguts a l'article 31 del text
refés de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per RDL 2/2004, de 5
de marg, no ha de ser superior al 90% del cost que I'entitat local suporti per la
realitzacié de les obres. Correspon al Ple de la Corporacié la fixacio del
percentatge de repartiment entre els subjectes passius.

La base imposable que es proposa és equivalent al 90 % del cost que I'Ajuntament
suporta per a la realitzacié d’aquesta obra. considerant que la manca d’existéncia
d’'una urbanitzacié consolidada prévia comporta I'obtencié del maxim benefici possible
per a les finques que, o bé adquireixen una condicié de solar de la qual no gaudien, o
bé, obtenen la condicid de sol urba consolidat a tots els efectes valoratius.

Aixi, la base imposable resulta:

Cost suportat pel municipi 205.607,20 €
Percentatge d'aplicacio 90 %
Base imposable 185.046,48 €

3.7.  El cost total pressupostat ha de tenir caracter de simple previsio, ja que si el
cost real és major o menor que el previst, s’ha de prendre el real a efectes de
calcul de les quotes corresponents.

IV. Procediment i competéncia

L'exaccio d'aquest tribut requereix l'adopcié prévia de l'acord d'imposicidé i de l'acord
d'ordenacio, on s'ha de determinar el cost previst, la quantitat que s’ha de repartir entre els
beneficiaris i els criteris de repartiment.

L'acord provisional d'imposicié i ordenacié s'ha d’adoptar pel Ple de la corporacio, amb el vot
favorable de la majoria absoluta legal del nombre de membres, de conformitat amb els articles
22.2 e) i 47.3 h) de la llei 7/85. Quan s’hagi adoptat, cal sotmetre’l a informacié publica al
Butlleti Oficial de la Provincia i al tauler d'anuncis de la corporacié, durant trenta dies habils,
dins dels quals els interessats poden examinar I'expedient i presentar les reclamacions
oportunes.
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Durant aquest termini d'exposicié al public, els propietaris o titulars afectats poden constituir-se
en Associacié administrativa de contribuents, d’acord amb el que preveuen els articles 36.2 i 37
del TRLRHL, amb l'acord de la majoria absoluta dels afectats que representin almenys 2/3
parts de les quotes que s’han de satisfer.

Si no es produeixen reclamacions, l'acord es considerara aprovat definitivament i es notificaran
les quotes que corresponguin, individualment, a cada subjecte passiu. Es podra formular
recurs de reposicido davant de I'Ajuntament que podra versar sobre la procedéncia de les
contribucions especials, el percentatge del cost que han de satisfer o les quotes provisionals
assignades.

V. Caracter finalista i fraccionament

Les quantitats recaptades per contribucions especials només poden ser destinades a pagar les
despeses de l'obra. L'Ajuntament pot concedir, a sollicitud dels subjectes passius, el
fraccionament o ajornament de les quotes a satisfer, per un termini de cinc anys.

VI. Conclusions

6.1 Per a I'obra d’'urbanitzacié del carrer del Peix és procedent exigir contribucions
especials, perqué s’inclou en una de les enumerades per I'art. 29 del TRLRHL
En tot cas, l'acord relatiu a la realitzacié de I'obra, si s'ha de finangar mitjangant
contribucions especials, no es pot executar fins que se n’aprovi la imposicio i
I'ordenacio concreta, on s’ha de determinar el cost previst, la quantitat a repartir
entre els beneficiaris i els criteris de repartiment.

6.2 Els criteris de repartiment que figuren aquest informe s’ajusten a un/s dels
previstos a larticle 32.1 a) del TRLRHL, i es consideren els més adients per la
naturalesa de I'obra.

6.3 La base imposable sera com a maxim de 185.046,48 €, equivalents al 90 % del
cost que I'Ajuntament suporta per a la realitzacio d'aquesta obra, que no supera el limit
del 90% exigit per la llei.

6.4 Per exigir contribucions especials, cal l'acord provisional d'imposicid i
d'ordenacié que s’ha d’adoptar pel Ple de la corporaci6 amb el vot favorable de la
majoria absoluta legal del nombre de membres. Quan s’hagi adoptat se sotmetra a
informacié publica al Butlleti Oficial de la Provincia i al tauler d'anuncis de la
corporacié, durant trenta dies, dins dels quals els interessats podran examinar
I'expedient i presentar les reclamacions que estimin oportunes.

6.5 Si es produeixen reclamacions, s’hauran de resoldre pel Ple de la corporacié
abans d’aprovar definitivament la imposicié i ordenacié de les contribucions especials.

6.6 Si no es produeixen reclamacions, l'acord s’ha de considerar aprovat
definitivament i s’ha de publicar tal com disposa l'article 17 del TRLRHL. S’ha
de notificar individualment a cada subjecte passiu les quotes que
corresponguin, i es pot formular recurs de reposicié davant de I'Ajuntament que
podra versar sobre la procedéncia de les contribucions especials, el
percentatge del cost que han de satisfer o les quotes assignades.

Per tant, el Regidor—delegat d’Economia proposa al Ple 'adopci6 dels seglents

ACORDS
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PRIMER.-Aprovar la imposici6 de Contribucions Especials per les obres d’urbanitzacié del

SEGON.-

TERCER

QUART

carrer del Peix

Aprovar provisionalment I'expedient d'ordenacio i aplicacié de Contribucions Especials
contingut en el present dictamen i els seus annexes 1 a 4 inclusius, expressius de:

- Les bases dordenaci6 de les contribucions especials, que contenen les
consideracions relatives al fet imposable, subjectes passius, determinacio del cost de
les obres, quantitat a repartir entre els beneficiaris, bases de repartiment, relacié de
quotes provisionals, terminis de pagament i normativa aplicable (annex 1).

- El planol i la relacié de les finques afectades (annex 2)

- El pressupost del projecte i 'acord d’aprovacio definitiva del projecte.(annex 3)

- Les quotes provisionals assignades a cada subjecte passiu (annex 4)

i que es resumeix a continuacio :

Cost suportat pel municipi 205.607,20 €
Percentatge d'aplicacio 90 %
Base imposable 185.046,48 €
Suma de moduls de distribucié (m2 de sostre) 4442,00
Preu unitari modul (per m2 de sostre) 41,658370 €

En aplicacié del que preveu l'article 33 .2 del Text Refés de la Llei Reguladora de las
Hisendes Locals, aprovat per Real Decret Legislatiu 2/2004, i considerant que el termini
d’execucio de les obres no supera una anualitat, aixi com per facilitar la distribucio del
seu pagament als contribuents en diferents terminis, el cobrament de les quotes es
portara a terme de la forma seguent:

*1/3 a l'inici de I'execucié de les obres.
*1/3 un cop s'hagi executat el 50 % del pressupost.
*1/3 a 'acabament de les obres.

Exposar al public els acords precedents al tauler d'edictes de I'Ajuntament, durant el
termini de 30 dies, comptats a partir de la publicacié de I'edicte corresponent al BOP,
que també es publicara a un dels diaris de major difusié de la provincia.

Durant aquest termini, els interessats podran examinar I'expedient i presentar-hi les
reclamacions que considerin oportunes.

Si transcorregut el periode no s’ha presentat cap allegacio, els acords adoptats
quedaran aprovats definitivament, de conformitat amb l'article 17.3 del text refés de la
Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat per RDL 2/2004, de 5 de marg.

El senyor Jorda i Pempelonne diu que es tracta de l'expedient de contribucions
especials del carrer del Peix. El projecte t¢ un cost total de 205.000€, amb un
percentatge d'aplicacio del 90%, i el preu unitari del modul per m? de sostre és de 41€.
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L’alcalde sotmet el dictamen a votacio, i s'aprova per unanimitat dels 20 membres
presents i, per tant, esdevé acord plenari amb el contingut que ha quedat reproduit.

Un cop tractats tots els assumptes inclosos a I'ordre del dia, I'alcalde aixeca la sessio,
quan son les 16 hi 5 min del dia 31 d'octubre de 2007, la qual cosa, com a secretari
general , certifico, i s’estén aquesta acta en els fulls del paper segellat de la Generalitat
de Catalunya numero ................ i correlativament fins el ................

El secretari general accidental Vist i plau
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