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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

bis y siguientes de la Ley Organica del Poder Judicial, los datos contenidos en esta resolucién o acto de comunicacién son confidenciales y su traslado o comunicacién publica por cualquier medio o procedimiento esté

NOTA.- Se advierte que, de conformidad con lo establecido en la Ley Orgéanica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y garantia de los derechos digitales, en relacion con lo regulado en el art. 236
prohibida, sin perjuicio de las competencias que al Consejo General del Poder Judicial se le reconocen en el art. 560.1 - 10 de la Ley Organica del Poder Judicial

R. CASACION/2988/2023

R. CASACION num.: 2988/2023
Ponente: Excmo. Sr. D. Angel Ramén Arozamena Laso
Letrada de la Administracién de Justicia: llma. Sra. DAa. Concepcién De

Marcos Valtierra

TRIBUNAL SUPREMO
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
SECCION: PRIMERA

PROVIDENCIA

Excmos. Sres. y Excma. Sra.

D. Pablo Lucas Murillo de la Cueva, presidente
D. Eduardo Calvo Rojas

D.2 Maria del Pilar Teso Gamella

D. Francisco José Navarro Sanchis

D. Angel Ramén Arozamena Laso

En Madrid, a 1 de febrero de 2024.

Visto el recurso de casacion n.° 2988/2023, preparado por la
representacion procesal de la mercantil FOMAN, S.L., contra la sentencia de
25 de octubre de 2022 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Seccién
Tercera) del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, que desestima el
recurso contencioso 391/2017, interpuesto contra el acuerdo de la Comision
Territorial de Urbanismo de la Catalunya Central que aprobd definitivamente el

Plan de Ordenacion urbanistica municipal de Manresa y la resolucién del

FIRMA (1): Angel Arozamena Laso (01/02/2024 10:10)

FIRMA (2): Concepcion De Marcos Valtierra (01/02/2024 10:48)
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

R. CASACION/2988/2023

Director General de Ordenacion del Territorio y Urbanismo dando conformidad

al texto refundido.

Esta Seccion de Admisién de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo acuerda —en aplicaciéon de los articulos 90.4.b), en
relacion con el 89.2.b) y f), y 90.4.d) LICA- su INADMISION A TRAMITE, por
incumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 89.2 LJCA para el
escrito de preparacioén, y singularmente, y en relacion con cada uno de los

supuestos mencionados:

1) Por lo relativo a la desconsolidacion del suelo, por falta de interés
casacional en los términos en los que ha sido planteado el recurso, al existir
jurisprudencia sobre la cuestion controvertida, citada por la propia parte actora
y plasmada en las SSTS de 30 de octubre de 2018 (RC 6090/2017) y de 14 de
febrero de 2020 (RC 6020/2017), cuyos pronunciamientos son aplicados por la
sentencia de instancia, pretendiendo la actora meramente su aplicacidn
diferente a su caso concreto; resultando, ademas, que la actora se aparta de
los argumentos de la sentencia y pretende fundar el interés casacional en

razones de decidir diferentes a las contenidas en la resolucioén recurrida.

2) Por lo que hace a la cuestion del sistema legal de valoracion, por
falta de fundamentacion suficiente, con singular referencia al caso, de la
concurrencia de los supuestos previstos en el articulo 88.2.c) y g) LJCA, que
permita apreciar el interés casacional objetivo y la conveniencia de un
pronunciamiento de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo, sin que concurra, por otro lado, el presupuesto para que resulte
operativa la presuncion de interés casacional objetivo del articulo 88.3.a)
LJCA, al haber girado la decision de la sentencia no en cuanto al sistema de
valoracion, sino en cuanto al inadecuado planteamiento de la prueba por la
parte actora para alcanzar los fines que pretendia, lo que se halla
desconectado de la cuestion de interés casacional que se pretende traer a

colacion.
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

R. CASACION/2988/2023

3) Por lo que respecta a la falta de cédmputo de las indemnizaciones en
la ficha del POUM, por no haber sefialado como infringidas normas que hayan
sido efectivamente aplicadas en la resolucion de la controversia, o que
debieran haberlo sido aun no habiendo sido alegadas por las partes,
habiéndose limitado el recurrente a una genérica referencia al Real Decreto
Legislativo 7/2015, sin referir el precepto o preceptos concretos que

ampararian su postura.

Conforme al articulo 90.8 LJCA se imponen las costas procesales a la
parte recurrente, cuyo limite cuantitativo maximo, por todos los conceptos, se
fija en dos mil euros (2.000 €), -mas el IVA si procediere-, a distribuir en 1.500
euros a favor del Ayuntamiento de Manresa, opuesto a la admision del
recurso, y 500 euros a favor de la Generalitat de Catalunya, personada en

autos.

Esta resolucion es firme (articulo 90.5 LJCA).

Lo acuerda la Seccion y firma el Magistrado Ponente. Doy fe.
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